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YEREL İDARELER TARAFINDAN SUNULAN ULUSAL KAMU  

HİZMETLERİNİN DURUMUNUN DEĞERLENDİRİLMESİ 

EVALUATION OF THE STATUS OF NATIONAL PUBLIC  

SERVICES PROVIDED BY LOCAL ADMINISTRATIONS 

Özlem USTA* 

ÖZ 

Tüm kamu hizmetlerinin merkezden yürütülmesinin zorluğu ve hizmetten yarar-

lananların da hizmet sunumuna katılımının sağlanması gerekliliği nedeniyle birtakım 

hizmetlerin yerel düzeyde sunulması uygun görülmektedir. Yerel düzeydeki hizmetler, 

merkezi idarenin taşra teşkilatı tarafından veya yerel idareler tarafından yürütülebilir. 

Bir hizmetin bunlardan hangisinin görev alanına girdiği noktasında ulusal hizmet-yerel 

hizmet ayrımı yapılarak o hizmetin sağladığı faydanın coğrafik boyutu değerlendirilir. 

Kamu hizmetlerinin sağladığı faydanın coğrafik değerlendirmesine göre, bir hizmetin 

yürütülmesi toplumun tüm bireylerinin menfaatine oluyor ve faydası bireyin taleple-

rini aşarak toplumsal niteliğe ulaşıyorsa bu ulusal bir kamu hizmetidir ve merkezi idare 

tarafından görülmelidir. Diğer taraftan, bir hizmetin yürütülmesi yalnız o hizmetin su-

nulduğu alan itibarıyla o coğrafyada yaşayan kimseleri ilgilendiriyor ve onların menfa-

atine görülüyorsa bunlar yerel kamu hizmetidir ve yerel idareler tarafından görülmeli-

dir. Çalışmada öncelikle bu doğrultuda kamu hizmetlerinin sunumundaki coğrafik ay-

rım ve ayrımın hukuki dayanağı ile kriterleri incelendikten sonra merkezi idare tarafın-

dan sunulması gereken ulusal kamu hizmetlerine yer verilmiş ve daha sonra yerel idare 

                                                           
*  Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü İdare Hukuku Ana Bilim Dalı  

Araştırma Görevlisi 
 ustao@ankara.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-6035-8456 
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kavramına geçiş yapılmış ve yerel idarelerin sunmakla görevli olduğu hizmetlere mev-

zuatıyla birlikte göz atılmıştır. Nihayet, ulusal kamu hizmeti niteliğindeki birtakım hiz-

metlerin görülmesinde yerel idarelere yüklenen görevler ile yerel kamu hizmeti ol-

makla birlikte yerel idarelerin hizmet sınırları dışına çıkarak yürütmüş olduğu hizmet-

ler değerlendirilmiştir. Ayrıca, yerel düzeyde sunulabilecek birtakım hizmetlerin de 

farklı sebeplerden dolayı yerel idarelere devredilmesinden kaçınılması hallerine de son 

başlıkta yer verilmiştir.  

Anahtar Kelimeler: Kamu Hizmeti, Ulusal Kamu Hizmeti, Yerel İdareler, Yerel 

Hizmet, Subsidiarite (Hizmette Yerellik) 

ABSTRACT  

Due to the difficulty of centralisation of all public services and the necessity to 

ensure the participation of service beneficiaries in service provision, it is deemed 

appropriate to provide some services at the local level. Services at the local level 

may be provided by the provincial organisation of the central administration or by 

local administrations. Where a service falls under the responsibility of one of these 

organisations, a distinction is made between national and local services and the ge-

ographical dimension of the benefit provided by that service is assessed. According 

to the geographical assessment of the benefit provided by public services, if the ex-

ecution of a service is for the benefit of all members of society and its benefit goes 

beyond the requirements of the individual and reaches a social character, it is a na-

tional public service and should be executed by the central administration. On the 

other hand, if the provision of a service concerns and benefits only the people living 

in the geographical area where the service is provided, it is a local public service 

and should be provided by local administrations. This study first analyses the geo-

graphical distinction in the provision of public services and the legal basis and cri-

teria for this distinction, then includes the national public services that must be pro-

vided by the central administration, then introduces the concept of local admin-

istration and examines the services that local administrations are responsible for 

providing, together with their legislation. Finally, it assesses the obligations im-

posed on local administrations in the provision of certain services that are national 

public services and the services that are local public services but are provided by 

local administrations beyond their service boundaries. It also examines the cases in 

which certain services that can be provided at local level are not subject to the na-

tional public service obligation. 

Keywords: Publice Service, National Publice Service, Local Administrations, Local 

Service, Subsidiarity 
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DAVA AÇMA SÜRELERİNE İLİŞKİN GENEL ESASLAR İLE  

İDARİ İŞLEMDEN KAYNAKLI TAM YARGI DAVALARINDA  

DAVA AÇMA SÜRESİ  

GENERAL PRINCIPLES REGARDING THE TIME LIMIT FOR FILING 

A LAWSUIT AND THE TIME LIMIT FOR FILING A LAWSUIT IN FULL 

REMEDY ACTIONS ARISING FROM AN ADMINISTRATIVE ACT 

Dr. Gün YAZICI* 

ÖZ  

İdari yargı düzeninde, iptal ve tam yargı davası adı verilen idari dava türleri 

bulunmakta olup idari işlem ve eylemlerden dolayı kişisel hakları ihlal edilen ilgili-

ler tarafından tam yargı davası ile uğranılan zararların giderilmesi istenebilmekte-

dir. Hukuk sistemimizde idari eylem ve işlemlerden kaynaklı zararların tazmini için 

yargı yoluna başvurulması belli bir süre içerisinde dava açılmış olma koşuluna bağ-

lanmıştır. Dava açma süreleri 2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu (İYUK) ile 

diğer bazı özel kanunlarda düzenleme altına alınmıştır. Çalışmamız; sürelere ilişkin 

genel bilgilere dair birinci bölüm, dava açma sürelerinin hesaplanma yöntemlerine 

dair ikinci bölüm ile başta idari işlemden kaynaklı zararların tazmini amacıyla açı-

lan tam yargı davaları olmak üzere tam yargı davalarında dava açma sürelerine dair 

üçüncü bölüm olmak üzere üç bölümden oluşmaktadır. Yapılan çalışmada tam yargı 
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davalarında dava açma sürelerinin başlangıcının tespiti ve dava açma süresi mese-

lesinin hak arama hürriyeti ve adil yargılanma hakkı yönlerinden yüksek mahkeme 

kararları ışığında ele alınması amaçlanmaktadır. 

Anahtar Kelimeler: İdari Yargı, Tam Yargı Davası, Dava Açma Süresi, İdare 

Hukuku, İdari İşlem. 

Abstract: The administrative justice system includes the types of administra-

tive act known as action of annulment and full legal remedy actions. Those whose 

personal rights have been violated by administrative acts and actions seek to re-

medy the damage they have suffered by filing full legal remedy actions. In our co-

untry, as in the other countries that have adopted the administrative justice system, 

the application of a legal remedy for the damage caused by the acts and actions of 

the administration has been subject to the condition that the lawsuit has been filed 

within a certain period of time, as the time for filing lawsuits is regulated by the Law 

on Administrative Trial Procedure No. 2577. This study consists of two parts. In the 

first part, the concept of the time limit for filing a lawsuit is explained by briefly 

reviewing the general information on the full legal remedies and their conditions.  

In the second and third parts; the general characteristics of the time to file a case in 

administrative jurisdictions in full jurisdictions are explained with examples of ju-

dicial decisions. The aim of this study is to determine the beginning of the pro-cee-

dings in full legal remedy actions and to prevent the loss of rights by considering 

the issue of the time of litigation and the right to a fair trial and the right to a fair 

hearing in the light of the decisions of the Supreme Court 

Keywords: Administrative Justice, Full Remedy Action, Term Of Litigation, 

time limits for filing a lawsuit, Administrative Act 

 

GİRİŞ 

Türkiye Cumhuriyeti’nin nitelikleri arasında bulunan Hukuk 

Devleti İlkesinin fiilen gerçekleştirilebilmesinin en önemli şartların-

dan biri; idarenin işlem ve eylemlerine karşı yargı yoluna başvurma 

hakkı tanınarak ilgililerin temel hak ve hürriyetlerinin yargısal gü-

vence altına alınmasıdır. Anayasa'nın 36. maddesinde yer alan “her-

kes, meşru vasıta ve yollardan faydalanmak suretiyle yargı mercileri 

önünde davacı veya davalı olarak iddia ve savunma ile adil yargılanma 

hakkına sahiptir” hükmü ile Anayasa’nın 125. maddesinde yer alan 
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İDARİ YARGIDA ADLİ YARDIM TALEPLERİNİN  

REDDİNE İLİŞKİN KARARLARA İTİRAZ EDİLEBİLİR Mİ? 

CAN DECISIONS REJECTING REQUESTS FOR LEGAL  

AID BE APPEALED IN ADMINISTRATIVE JURISDICTION? 

Ömer MALLI* 

ÖZ 

6459 sayılı İnsan Hakları ve İfade Özgürlüğü Bağlamında Bazı Kanunlarda De-

ğişiklik Yapılmasına Dair Kanun ile 6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 

(HMK) 337. maddesi 2. fıkrasında değişiklik yapılarak, adli yardım taleplerinin red-

dine ilişkin kararlara karşı itiraz imkânı getirilmiştir. Yapılan değişiklik üzerine, iti-

raz usulünün idari yargıda uygulanıp uygulanamayacağı sorunu ortaya çıkmıştır. 

Adli yardıma ilişkin usul, bir uyuşmazlığın esasını yargı organı önüne getirmeyi ön-

celeyen bir müessese olduğundan, adli yardıma ilişkin kuralların yorumu adil yar-

gılanma hakkının güvence altına alınmasını doğrudan etkileyecektir. Bu nedenle, 

2577 sayılı İdari Yargılama Usulü Kanunu’nun (İYUK) 31. maddesinde yer alan 

6100 sayılı Kanun’un idari yargıda uygulanmasına ilişkin atfın yorumlanmasında, 

öncelikle adli yardım müessesine yargılamada duyulan ihtiyaç ve adli yardımın iş-

levi göz önüne alınmalıdır. Yapılacak yorumda, adli yardımın genel olarak varlık ne-

deni ve işlevinin yanı sıra, adli yardım ret kararlarına karşı itiraz usulünü tesis eden 
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kanuni değişikliğin gerekçesi, ilgili yasama çalışmaları ve değişiklikte etkili olan Av-

rupa İnsan Hakları Mahkemesinin (AİHM) adil yargılanma hakkının ihlal edildiğine 

ilişkin kararları bir bütün olarak değerlendirilmelidir. 

Anahtar Kelimeler: Adli Yardım, Bakan v. Türkiye Kararı, İtiraz Usulü,  

Mahkemeye Erişim Hakkı, 6459 sayılı Kanun 

ABSTRACT 

Law No. 6459 to Amend Certain Laws in the Context of Human Rights and 

Freedom of Expression amended the Code of Civil Procedure No. 6100, introducing 

the possibility to appeal decisions rejecting requests for legal aid. Following this 

amendment, the question arose regarding the applicability of the objection proce-

dure in administrative jurisdiction. Given that a legal aid system is essential to pre-

vent undue restrictions on the right of access to court, the interpretation of legal aid 

regulations will directly affect the guarantee of this right. Therefore, in the inter-

pretation of the reference in Article 31 of the Law on Administrative Justice Proce-

dure (Law no. 2577) regarding the application of the Law No. 6100 in administra-

tive jurisdiction it is crucial to consider the need for the legal aid in the proceedings 

and its function. Additionally, the interpretation should encompass not only the 

general function of legal aid but also the necessity of the amendment establishing 

the appeal procedure against legal aid refusal decisions, along with relevant legis-

lative documents and case law from the European Court of Human Rights regarding 

legal aid and the right to a fair trial. 

Keywords: Legal Aid, Case of Bakan v. Türkiye, Appeal Procedure, Right of  

Access to a Court, Law No: 6459 

 

GİRİŞ 

6100 sayılı Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun “Adli yardım tale-

binin incelenmesi” başlıklı 337. maddesi 2. fıkrasında, 6459 sayılı İn-

san Hakları ve İfade Özgürlüğü Bağlamında Bazı Kanunlarda Değişik-

lik Yapılmasına Dair Kanun1 ile değişiklik yapılarak adli yardım talep-

lerinin reddine ilişkin kararlara karşı itiraz imkânı getirilmiştir. Anı-

                                                           
1  30.04.2013 Tarih ve 28633 sayılı Resmî Gazete’de yayımlanmıştır. 
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YÜKSEK MAHKEME KARARLARI ÇERÇEVESİNDE  

MALPRAKTİSTEN KAYNAKLI OLARAK  

ÜNİVERSİTE HASTANELERİNE KARŞI AÇILAN  

DAVALARDA GÖREVLİ MAHKEMENİN TESPİTİ 

DETERMINATION OF THE COMPETENT COURT IN CASES OF 

MALPRACTICE AGAINST UNIVERSITY HOSPITALS UNDER THE 

HIGH COURT DECISIONS 

Oktay ALKAN* 

ÖZ 

Görevli mahkemenin tespiti kamu düzenini ilgilendiren bir husustur. Yasal dü-

zenlemelerin yanı sıra yüksek mahkeme kararları görevli mahkemenin doğru tes-

piti noktasında yol göstericidir. İşbu çalışmamızda malpraktisten kaynaklı olarak 

üniversite hastanelerine karşı açılan davalarda görevli mahkemenin tespiti üze-

rinde durulmuştur. Bu kapsamda konu, devlet üniversite hastaneleri ve vakıf üni-

versite hastanelerine karşı açılacak davalarda görevli mahkemenin belirlenmesi 

şeklinde iki ana başlık altında incelenmeye çalışılmıştır. Ayrıca çalışmamız kapsa-

mında mahkeme kararı üzerine idarece giderilen zararın ilgili kamu görevlisine 

rücu edilmesi ve bunun anayasal bir gereklilik olduğu vurgulanmıştır. Yakın za-

manda konuyla ilgili yapılan yasal değişiklikler ve Anayasa Mahkemesi tarafından 
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iptal edilen hükümler ele alınarak ne gibi sonuçlara yol açabilecekleri değerlendi-

rilmiştir. Yine yüksek mahkemelerin geçmişten günümüze konuyla ilgili vermiş ol-

dukları kararlar incelenmiş, zaman içerisinde farklı kararların ve yaklaşımların or-

taya çıkmış olduğu gözlemlenmiştir. Vakıf üniversite hastanelerine karşı malprak-

tisten kaynaklı olarak açılan davalarda idari yargı mercilerinin görevli olması ge-

rektiği belirtilerek süregelen uygulamaya aykırı nitelikteki yaklaşımların tekrar 

gözden geçirilmesi gerektiği ifade edilmiştir. Görevli mahkeme hususunda yaşanan 

tereddüt ve tartışmaların önüne geçilebilmesi adına Tıp İhtisas Mahkemeleri’nin 

kurulması gerektiği çözüm önerisi olarak belirtilmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Malpraktis, Görevli Mahkeme, İhtisas Mahkemesi,  

Hizmet Kusuru, Rücu 

ABSTRACT 

The determination of the competent court is a matter of public order. In addi-

tion to legal regulations, High Court decisions provide guidance in determining the 

correct competent court. In this study, we focused on the determination of the com-

petent court in cases of malpractice against university hospitals. In this context, we 

have attempted to examine the issue under two main headings: the determination 

of the competent court in cases brought against state university hospitals, and the 

determination of the competent court in cases brought against foundations univer-

sity hospitals. In addition, within the scope of our study, it was emphasized that of 

the compensation paid by the administration upon the court decision should be re-

course to the relevant public official and that this is a constitutional requirement. 

The recent legal amendments on the subject and the provisions annulled by the 

Constitutional Court were discussed and their possible consequences were evalu-

ated. Again, the decisions of the high courts on this issue from the past to the pre-

sent were examined and it was noted that different decisions and approaches have 

emerged over time. It was stated that administrative judicial authorities should be 

responsible for cases of malpractice brought against university foundation hospi-

tals and that approaches contrary to current practice should be reconsidered. It was 

suggested that specialised medical courts should be set up in order to avoid hesita-

tions and debates about the competent court. 

Keywords: Malpractice, Court in Charge, Specialized Court, Service Defect,  

Recourse 
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DANIŞTAY KARARLARI ÇERÇEVESİNDE REKABET İHLÂLLERİNE 

İLİŞKİN İDARİ PARA CEZALARI: BELİRLEYİCİ UNSURLAR VE  

GEÇERLİ GÜVENCELER  

ADMINISTRATIVE FINES RELATED TO COMPETITION VIOLATIONS 

WITHIN THE FRAMEWORK OF THE DECISIONS OF THE COUNCIL OF 

STATE: DETERMINING FACTORS AND APPLICABLE SAFEGUARDS 

Abdullah ATAY* 

ÖZ 

Rekabet ihlâlleri karşılığında uygulanacak yaptırım türleri hukuk sistemlerine 

göre farklılık göstermektedir. 4054 sayılı Rekabetin Korunması Hakkında Kanun’un 16. 

maddesi ile Türk hukukunda rekabet ihlâllerinin karşılığında uygulanacak idari yaptı-

rımın türü para cezası olarak belirlenmiştir. Buna göre, Kanun’un 4., 6. ve 7. maddele-

rinde yasaklanmış davranışlarda bulunanlara, nihai karardan bir önceki mali yıl so-

nunda oluşan veya bunun hesaplanması mümkün olmazsa nihai karar tarihine en yakın 

mali yıl sonunda oluşan ve Kurul tarafından saptanacak yıllık gayri safi gelirlerinin 

yüzde onuna kadar idari para cezası verilmesi öngörülmüştür. Bu bağlamda esasa ilişkin 

para cezaları; (i) rekabeti sınırlayıcı anlaşma, uyumlu eylem ve kararlar, (ii) hâkim duru-

mun kötüye kullanılması ve (iii) birleşme veya devralma olmak üzere üç farklı sebepten 

kaynaklanabilmektedir. Bu cezanın temel amacı teşebbüsler üzerinde caydırıcı bir etki 

oluşturmak suretiyle rekabet ihlâllerini önlemektir. Uygulanacak para cezasının oranı ve 

belirlenmesine ilişkin hususlara Kanun’da çerçeve olarak yer verilmiş; bunlar Rekabet 
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Kurumu tarafından çıkarılan Rekabeti Sınırlayıcı Anlaşma, Uyumlu Eylem ve Kararlar 

ile Hâkim Durumun Kötüye Kullanılması Hâlinde Verilecek Para Cezalarına İlişkin Yö-

netmelik ile detaylandırılmıştır. Yönetmeliğe ve para cezalarına ilişkin uygulama işlem-

lerine karşı açılan davalarda Danıştay para cezalarının belirlenmesinde geçerli olan ilke 

ve esaslar hakkındaki değerlendirmelerini ortaya koymuştur. Çalışmada Danıştay ka-

rarları çerçevesinde rekabet uygulamalarına ilişkin para cezalarının belirlenmesinde ve 

uygulanmasında dikkate alınması gereken ilke, esas ve güvenceler incelenmiştir. 

Anahtar Kelimeler: Rekabet Hukuku, İdari Yaptırım, İdari Para Cezası,  

4054 Sayılı Rekabetin Korunması Hakkında Kanun, Danıştay 

ABSTRACT 

Different types of sanctions are imposed for infringement of competition law in 

different legal systems. According to Article 16 of the Act No. 4054 on the Protection of 

Competition, to those who commit behavior prohibited in Articles 4, 6 and 7 of this Act, 

an administrative fine shall be imposed up to ten percent of annual gross revenues of un-

dertakings and associations of undertakings or members of such associations to be impo-

sed a penalty, generated by the end of the financial year preceding the decision, or gene-

rated by the end of the financial year closest to the date of the decision if it would not be 

possible to calculate it and which would be determined by the Competition Board. In this 

context an administrative fine may arise from three different reasons (i) agreements, con-

certed practices and decisions limiting competition, (ii) abuse of dominant position and 

(iii) mergers or acquisitions. The main purpose of this fine is to protect competition by 

creating a deterrent effect on undertakings. Issues taken into consideration in setting ad-

ministrative fines to be imposed pursuant to Article 16 are determined by Regulation 

on Fines to Apply in Cases of Agreements, Concerted Practices and Decisions Limiting 

Competition, and Abuse of Dominant Position which is issued by the Competetion Aut-

hority. In this study, principles and factors relating to the determination of fines resul-

ting from an infringement of competition law are examined within the framework of 

the Council of State decisions.  

Keywords: Competition Law, Administrative Fines, Administrative Sanction, Act 

No. 4054 On The Protection Of Competition, Council Of State 

 

GİRİŞ  

Hukuki anlamda yaptırım, bir hukuk kuralının ihlâl edilmesinin hu-

kuk düzeninde doğurduğu tepki olarak tanımlanabilir (Karabulut, 2008: 

7; Ulusoy, 2013: 5; Uran, 2012: 67). İdari yaptırım ise, kanunun verdiği 
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İDARİ İŞLEMİN İPTALİ KARARININ UYGULANMASI 

IMPLEMENTATION OF THE DECISION ANNULMENT  

OF THE ADMINISTRATIVE ACT 

İhsan Deniz AY 

ÖZ 

Hukuk devleti ilkesi, işlem ve eylemleri hukuka bağlı olan ve olması zorunluluk 

teşkil eden bir devlet idealine dayanmaktadır. Ancak bu idealin hem hayata geçiri-

lebilmesi hem de hayata geçirildiği ölçüde mevcudun korunabilmesi için birtakım 

koruyucu mekanizmalara ihtiyaç duyulmaktadır. Bu doğrultuda idari yargı, hukuk 

devleti ilkesinin gereklerinden biri olmanın yanı sıra onu koruyan ve gerçekleştiren 

bir kale niteliğindedir. İdari yargı denetimi, bünyesinde iptal davası ve tam yargı 

davası olmak üzere iki çeşit davayı barındırmaktadır. Tam yargı davası, idarenin 

mali açıdan sorumlu tutulmasını sağlayan bir dava olup iptal davası ise idari işlem-

lerin hukuka ve yasal düzenlemelere uygunluğunun denetimine olanak vermekte-

dir. Her iki dava, hukukla kuşatılmış bir idare idealine dayanmaktaysa da; iptal da-

vasının idari yargının gelişim süreci ve teorik arka planının izah edilebilmesine 

daha elverişli bir pozisyonda olduğu ifade edilmektedir. Keza idari işlemin iptaline 

karar verilmesiyle birlikte dava konusu idari işlemin hukuken sakat olduğu tespit 

edilerek tesis edildiği tarihten itibaren hukuk âleminden etki ve sonuçlarının kaldı-

rılmasına karar verilmektedir. Ancak idari işlemin iptaline karar verilmesi çoğu du-

rumda tek başına yeterli olmamakta; verilen iptal kararının, ilgili idare tarafından 
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uygulanması gerekmektedir. Elbette uygulamanın iptal kararının amaç ve icabını 

karşılar nitelikte olması gerekmektedir. Bu durumda; iptal kararlarının uygulan-

ması bakımından ciddi bir sorun teşkil eden iptal kararının amaç ve icabına aykırı 

uygulamaların tespit edilerek bu tür uygulamaların ortadan kaldırılması, hukuk 

devleti ilkesi bakımından önem taşımaktadır. Bu bağlamda üzerinde durmak iste-

diğimiz husus ise adli yargı teşkilatı içinde yer alan infaz görev ve yetkisiyle dona-

tılmış mercilerin, benzer anlayışla idari yargı teşkilatı içinde de ve idari yargıya 

özgü olarak ihdas edilmesidir. 

Anahtar Kelimeler: İdari Yargı, İptal Davası, Amaca ve İcaba Uygun  

Uygulama, İptal Kararının Uygulanmaması, İdari Savcı 

ABSTRACT 

The principle of the rule of law is based on the ideal of a state whose transac-

tions and actions are dependent on the law and which is a necessity. However, some 

protective mechanisms are needed both for the realization of this ideal and for the 

protection of the existing to the extent it is implemented. In this direction, the ad-

ministrative judiciary, besides being one of the requirements of the rule of law, is a 

fortress that protects and realizes it. Administrative judicial review includes two 

types of action, namely action for annulment and full remedy action. Full remedy 

action is a lawsuit that serves to hold the administration financially responsible, 

while action for annulment allows the supervision of the compliance of administra-

tive actions with the law and legal regulations. Although both cases are based on 

the ideal of an administration surrounded by law; It is stated that the action for 

annulment is in a more convenient position to explain the development process and 

theoretical background of the administrative judiciary. Likewise, with the decision 

to cancel the administrative act, it is decided to remove the effects and conse-

quences of the administrative act, which is the subject of the lawsuit, from the legal 

realm as of the date it is established by determining that it is legally disabled and 

diseased. However, in most cases, the decision to annulment the administrative act 

is not sufficient on its own; The decision of annulment must also be implemented 

by the relevant administration. Of course, the application must meet the purpose 

and necessity of the annulment decision. In this situation; It is important in terms 

of the principle of the rule of law to determine the practices contrary to the purpose 

and necessity of the annulment decision, which, in common terms, constitute a flaw 

in the enforcement of annulment decisions. In this context, the point we want to 

focus on is the establishment of the authorities equipped with the duty and author-

ity of execution within the judicial jurisdiction organization, with same approach 

within the administrative judiciary organization and specific to the administrative 

judiciary. 
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GİRİŞ 

İdarenin yargısal denetiminin gerçekleştirildiği ve neticede hu-

kuka aykırı bir idari işlem tespit edildiğinde, ilgili idari işlemin ipta-

line karar verildiği iptal davası söz konusu olduğunda söze hukuk 

devleti ilkesiyle başlamak gerekmektedir (Altınok, 2008: 50-52; Çalış, 

2017: 25-36).1 Hukukla sınırlanan bir devleti kurgulayan hukuk dev-

leti ilkesi gereği hem geniş hem de dar anlamıyla yürütme, hukuka 

uygun olarak hareket etmelidir. Öte yandan yasama organının da hu-

kuka uygun hareket etmesi gerekmekte olup gerek yasama faaliyeti-

nin neticesi Anayasa değişiklikleri ile kanunlar gerekse dar anlamda 

yürütmenin tesis ettiği Cumhurbaşkanlığı Kararnameleri Anayasaya 

uygunluk çerçevesinde norm denetimine tabi tutulmaktadır. Geniş 

anlamda yürütmeyi ifade eden idarenin işlem ve eylemleri ise idari 

yargı denetimine tabi tutulmaktadır. Bu minvalde anayasa hukuku 

bakımından, anayasa yargısı ve norm denetimi; idare ve idari yargı-

lama hukuku bakımından, idari yargı ve iptal davası benzer işlevleri 

karşılamaktadır (Çalış, 2017: 59 vd.). 

İdari Yargılama Usulü Kanunu (İYUK) m. 2 uyarınca, iptal davası, 

idari işlemler hakkında yetki, şekil, sebep, konu ve maksat yönlerin-

den biriyle hukuka aykırı olduklarından dolayı iptalleri için menfaat-

leri ihlâl edilenler tarafından açılan dava olarak tanımlanmıştır. Bu 

yolla idari işlemlerin hukuka uygunluğu sağlanmakta, idarenin hukuk 

alanında kalıp kalmadığı denetlenmekte ve kalması temin edilmekte-

dir. Ancak yargısal denetim yolu olarak iptal davasının öngörülmesi2 

                                                           
1  Danıştay 2. Dairesi, 26.04.2022 Tarih ve E.2021/1008, K.2022/2182 Sayılı Karar, 
Ulusal Yargı Ağı Projesi (UYAP). 

2  İptal davası, pozitif hukuk ile düzenlenmemiş olsa dahi bir hak olması nedeniyle 
hukuken her zaman mevcuttur. Başka bir deyişle iptal davası, kaynağını kanundan  
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ANAYASA MAHKEMESİNİN ABDULKERİM HAMMUD KARARI  

IŞIĞINDA YAŞAM HAKKINA İLİŞKİN BİR İNCELEME 

A REVIEW RELATED TO THE RIGHT TO LIFE IN THE LIGHT OF THE 

CONSTITUTIONAL COURT'S ABDULKERİM HAMMUD DECISION 

Ayşe Betül KAYA* 

ÖZ 

Yaşama hakkı, insan haklarının temelini oluşturan ve her bireyin yaşamını ko-

ruma altına alan temel bir ilkedir. Yaşama hakkı ile insanın fiziksel anlamda maddi var-

lığı ve bütünlüğü ve devamı güvence altına alınmaktadır. Bu hak, uluslararası insan hak-

ları bildirgelerinde, anayasalarda ve yasalarda güvence altına alınmıştır. Örneğin, Bir-

leşmiş Milletler İnsan Hakları Evrensel Beyannamesi'nin 3. maddesinde "Herkesin ya-

şam hakkına ve özgürlük ve kişi güvenliği hakkına sahip olduğu" belirtilmiştir. Yine 

Anayasa’nın “Kişinin dokunulmazlığı, maddi ve manevi varlığı” başlıklı 17. maddesinde 

“Herkes, yaşama, maddi ve manevi varlığını koruma ve geliştirme hakkına sahiptir.” dü-

zenlemesi ile yaşam hakkı ulusal düzeyde güvence altına alınmıştır. Avrupa İnsan Hak-

ları Sözleşmesi’nde (AİHS) de yaşama hakkı dokunulmaz haklar ve diğer hakların sert 

çekirdeği olarak kabul edilmektedir. Her insanın yaşam hakkına sahip olduğunun kabul 

edilmesi ve bu hakkın yasal düzenlemelerle güvence altına alınması tek başına yeterli 

değildir. Yasal düzenlemelerde yer verilen güvencelerin bizzat devlet erki tarafından 
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uygulanması ve bu uygulamanın hukuka uygunluğunun denetiminin yapılması gerek-

mektedir. Bu kapsamda devletin ve devletin organlarının hakkın korunmasını sağla-

mak yönünden yükümlülükleri bulunmaktadır. Bu çalışmada yaşam hakkı genel esas-

ları ve devletlerin hakkın korunmasına ilişkin yükümlülükleri ile birlikte Anayasa Mah-

kemesinin Abdulkerim Hammud kararı ışığında Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi 

(AİHM)’nin yaşam hakkına ilişkin ilkesel yaklaşımı doğrultusunda ele alınmıştır. 

Anahtar Kelimeler: Yaşam Hakkı, Devletin Yükümlülükleri, Sınır Dışı Etme, 

Gönüllü Geri Dönüş, Gerçek Risk 

ABSTRACT  

The right to life is a fundamental principle that constitutes the basis of human 

rights and protects the life of every individual. With the right to life, the physical 

existence, integrity and continuity of human beings are guaranteed. This right is 

guaranteed in international human rights declarations, constitutions and laws. For 

instance, Article 3 of the Universal Declaration of Human Rights states, "Everyone 

has the right to life, liberty and security of person". Similarly, in Article 17 of the 

Constitution titled 'Personal inviolability, material and spiritual existence,' it is 

stated that 'Everyone has the right to life and to protect and develop their material 

and spiritual existence,' thus securing the right to life at the national level. In the 

European Convention on Human Rights, the right to life is also regarded as an invi-

olable right and the core of other rights. The acceptance that every person has the 

right to life and the legal protection of this right is not sufficient on its own. The 

guarantees provided in legal regulations must be implemented by the state author-

ity, and the compliance of these implementations with the law must be supervised. 

In this context, the state and its institutions have obligations to ensure the of this 

right. This study examines the right to life is addressed together with its general 

principles and the obligations of states to protect this right, in light of the Constitu-

tional Court's Abdulkerim Hammud decision and in line with the European Court of 

Human Rights' principled approach to the right to life. 

Keywords: Right To Life, State Obligations, Deportation, Voluntary Return, 

Real Risk 

 

GİRİŞ 

İnsan hakları, insanın insan olması vasfıyla doğuştan gelen tabii 

haklardır. Hukuk düzeni de insan haklarını hukuk düzeninden doğ-

mayan haklar olarak bu şekilde tanımlar. İnsan hakları doğuştan var 



T.C. DANIŞTAY DERGİSİ 
JOURNAL OF THE COUNCIL OF STATE 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
Bu makale, hakem değerlendirmesine tabi tutulmamıştır. 
Makalenin Geliş Tarihi / Submitted : 20.12.2023 
DOI : http://dx.doi.org/10.29228/tcdanistay.29 
Atıf / To Cite : Demirkol, S. (2024). “Hükümet Tasarrufları” 
Kuramı. T.C. Danıştay Dergisi. S. 158, 347-387. 

 

ISSN : 1300 - 0187 
Temmuz / July 2024 
Sayı / Issue : 158 
Araştırma Makalesi / Research Article 

“HÜKÜMET TASARRUFLARI” KURAMI 

THEORY OF “GOVERNMENT ACTS” 

 

Prof. Dr. Selami DEMİRKOL* 

 

ÖZ 

İdarenin yargısal denetimi, hukuk devleti ilkesinin zorunlu ve önemli unsurla-

rından biri olmaktadır. Nitekim idarenin işlem ve eylemleri üzerindeki yargısal de-

netim, kural olarak hukuka uygunluk bakımından yapılmaktadır. Diğer bir ifadeyle 

idarenin yargısal denetiminin ana işlevinin; bireylerin hak ve özgürlüklerini, idare-

nin hukuka aykırı ve keyfi işlemlerine karşı korumaktan ibaret olduğunu söyleye-

biliriz. Ancak hukuki ve maddi işlemler arasında yer alan ve yürütme organı tara-

fından, Devletin önemli çıkar/menfaatlerinin söz konusu olduğu durumlarda tesis 

ettiği ve hâkimlerce yargı denetimi dışında bırakılan bazı işlemleri “Hükümet Ta-

sarrufları” olarak adlandırılmaktadır. Bu tür tasarrufların aleyhine bir dava açıldı-

ğında, idari yargı mercileri ya “siyasi neden ve düşünce” ya da “işlemin mahiyeti 

gereği” gibi aslında hukuki olmayan gerekçelerle, davayı ön koşullar bakımından 

reddetmektedirler. Hükümet tasarrufları, hukuk devleti ilkesi ve bu ilkenin doğal 

bir sonucu olarak idari tasarrufların yargı denetimine tabi olması gereğinin bir is-

tisnasını oluşturmaktadır diyebiliriz. Bununla birlikte hükümet tasarrufları, içerik-

leri bakımından önceden konulmuş kurallara bağlı olmalarına imkân bulunmayan 
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tasarruflardır. Bu yaklaşımla hükümet tasarrufları ile takdir yetkisine dayanan iş-

lem ve eylemler arasında önemli ayrılıklar vardır. Yine bunların yanı sıra hükümet 

tasarruflarının içerikleri itibarıyla, tüm hukuk kurallarının dışında kaldığını ve tak-

diri bir nitelik arz ettiğini de belirtmek isteriz. Vurgulamakta fayda var ki günümüz 

itibarıyla hükümet tasarrufları kuramına artık yer verilmemektedir. Bizce esas 

olan, yargı yerlerinin önlerine gelen uyuşmazlıkları hükümet tasarrufu kategori-

sine sokmadan irdeleyip işin esasına girerek hukuka uygun olup olmadıklarını de-

netime tabi tutmalarıdır.  

Anahtar Kelimeler: Hükümet Tasarrufu, İdari Rejim, İdari Yargı, Danıştay, 

Yargısal Denetim 

ABSTRACT 

The judicial review of the administration is one of the essential elements of the 

principle of rule of law and perhaps the most important one. In fact, as a rule, the 

judicial review on the acts and actions of the administration is done with regard to 

compliance with laws. In other words, it can be said that the main function of judi-

cial review of the administration is to protect the rights and freedoms of individuals 

against unlawful and arbitrary acts of the administration. However, certain acts; 

which are legal acts established by the Government/State in cases where the State's 

important interests/benefits are in question, and which are excluded from judicial 

review by the judges, are called "Government Acts". When an action is brought 

against such acts, the administrative courts dismiss the action regarding the pre-

requisites on grounds that are not actually legal, such as "political reason and opin-

ion" or "due to the nature of the act". It can be said that the Government Acts con-

stitute an exception to the principle of rule of law and to the necessity of adminis-

trative acts to be subjected to judicial review, which is a natural consequence of rule 

of law. However, Government Acts cannot be bound by pre-established rules in 

terms of their content. With this approach, there are important differences between 

Government Acts and discretionary acts or actions. In addition, we would like to 

indicate that in terms of their content, Government Acts are outside of all legal rules 

and have a discretionary nature.  It is worth emphasizing that as of today, the theory 

of Government Acts is obsolete. In our opinion, it is essential that the courts must 

review the merits of the disputes before them, whether they are in compliance with 

the law or not; without putting them in the Government Act category. The aim is to 

establish compliance with the law and to make judicial review effective and compe-

tent. 

Keywords: Act of Government, Administrative Regime, Administrative  

Justice, Council of State, Judicial Review 
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DANIŞTAY TASNİF VE YAYIN KURULUNDAN DUYURU 

  

DANIŞTAY DERGİLERİNİN İÇERİĞİ VE YAYIMLANMA USULÜ İLE 

İLGİLİ BİLGİLER 
 

03/01/2019 tarih ve 48 sayılı Danıştay Tasnif ve Yayın Kurulu ka-

rarı uyarınca; 1937 yılından beri yayımlanan T.C. Danıştay Başkanlığı 

süreli yayınlarından olan “Danıştay Dergisi”nin, içinde makalelerin ve 

Danıştay İdari ve Vergi Dava Daireleri Kurulları, Başkanlar Kurulu ve 

Dava Daireleri kararlarının bir arada bulunduğu biçiminin değiştirile-

rek, kararlar için “Danıştay Kararlar Dergisi”; makale, çeviri ve ben-

zeri çalışmalar için “Danıştay Dergisi” adıyla iki ayrı dergi olarak ya-

yımlanmasına karar verilmiştir.  

“Danıştay Dergisi” 151. sayısından itibaren hakemli makalelerden 

oluşan Ulusal Hakemli Dergi olarak yayın hayatına devam etmektedir. 

2023 yılı itibarıyla Ocak ve Temmuz aylarında olmak üzere yılda iki kez 

yayımlanmaktadır.  

“Danıştay Kararlar Dergisi” ise Danıştay kurulları ve dava daire-

leri kararlarından oluşan dergidir. Ocak, Mayıs ve Eylül aylarında olmak 

üzere yılda üç kez yayımlanmaktadır. 

Danıştay Dergisinin müstakil web sayfasına https://dergi.danis-

tay.gov.tr/ adresinden ulaşabilirsiniz.  
 

2024 YILINA AİT YAYIMLANACAK 157 ve 158 SAYILI 

DANIŞTAY DERGİLERİ FİYATINA İLİŞKİN AÇIKLAMA 

Danıştay Tasnif ve Yayın Kurulunun ilgili kararı uyarınca Danıştay 

Dergisinin 2024 yılı birim satış fiyatının; 150 TL (YüzElli Türk Lirası), 

standart abonelik fiyatının 140 TL (YüzKırk Türk Lirası), özel abone-

lik fiyatının 130 TL (YüzOtuz Türk Lirası) olarak belirlenmesine karar 

verilmiştir. 

T.C. Danıştay Başkanlığı diğer yayınları ile yayınların fiyatlarına iliş-

kin detaylı bilgi için www.danistay.gov.tr adresini ziyaret ediniz. 

Kamuoyuna duyurulur. 

 

https://dergi.danistay.gov.tr/
https://dergi.danistay.gov.tr/
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DANIŞTAY DERGİSİ YAYIN İLKELERİ 

1. Danıştay Dergisi, “Hakemli Dergi” statüsünde yılda iki sayı olmak 

üzere, Ocak ve Temmuz aylarında yayımlanan kurumsal bir dergidir. 

2. Derginin yayın konusu; Danıştayın görev alanına giren konular 

(İdare Hukuku, İdari Yargılama Usulü Hukuku, Vergi Hukuku, Ana-

yasa Hukuku, Kamu Hukuku) başta olmak üzere, Medeni Hukuk, Ulus-

lararası Hukuk, İdari Yargılama Usulü Kanunu’nda atıfta bulunulan 

hâllere ilişkin olmak üzere Hukuk Muhakemeleri Kanunu gibi idari 

yargıyla ilgili alanlara ilişkindir. 

3. Derginin yazım dili Türkçe’dir. Danıştay Tasnif ve Yayın Kuru-

lunun uygun gördüğü durumlarda İngilizce yazılar da yayımlanır. 

4. Dergiye gönderilecek yazılar, T.C. Danıştay Dergisi Yazım Ku-

ralları’na ve Türk Dil Kurumu Yazım Kılavuzu’na uygun olmalıdır.   

5. Dergide yayımlanması istenen yazılar Word formatında,  

yayin@danistay.gov.tr adresine e-posta yoluyla ya da CD’ye kayde-

dilmiş olarak aşağıdaki adrese posta yoluyla gönderilir: Danıştay Der-

gisi T.C. Danıştay Başkanlığı Üniversiteler Mah. Dumlupınar Bulvarı 

No:149 Eskişehir Yolu 10. Km. Çankaya/ANKARA  

6. Dergiye gönderilecek yazılar, daha önce hiçbir yerde yayımlan-

mamış ya da yayımlanmak üzere gönderilmemiş olmalıdır.  

7. “Kör hakemlik” sistemi uyarınca yazarların adı, yazı metninden 

çıkarılarak iki ayrı hakeme gönderilir. Yazara, yazının hangi hakem-

lere gönderildiği konusunda bilgi verilmez. Hakem incelemesinden 

gelen yazılar, hakem inceleme raporlarıyla birlikte Danıştay Tasnif ve 

Yayın Kuruluna sunulur. Yazının yayımlanması, hakemler ve nihai 

olarak Danıştay Tasnif ve Yayın Kurulu tarafından uygun bulunma-

dığı takdirde, bu durum yazara bildirilir. Hakem raporları esaslı dü-

zeltme içeriyorsa rapor, hakem adı belirtilmeksizin yazara gönderilir. 

Makale, ancak bu düzeltmelerin yazar tarafından kabul edilerek 

metne işlenmesi, hakemler ve nihai olarak Danıştay Tasnif ve Yayın 

Kurulu tarafından uygun görülmesi koşuluyla yayımlanır.  
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8. Hakem değerlendirmesi sonucunda hakemlerden birinin 

olumlu, diğerinin olumsuz görüş bildirmesi durumunda, yazı üçüncü 

bir hakeme gönderilir. Yazının yayımlanabilmesi için en az iki hake-

min olumlu görüş bildirmesi gerekir. Hakem raporlarının olumsuz ol-

ması durumunda tekrar bir hakem incelemesi yapılmaz. 

9. Yayımlanmasına karar verilen yazılara hangi sayıda yer verile-

ceğine Danıştay Tasnif ve Yayın Kurulu karar verir. Gönderilen yazı-

lardan yayımlanmasına karar verilen yazılar, yazarına iade edilmez. 

10. Yayımlanmak üzere gönderilen çeviriler için 05/12/1951 ta-

rih ve 5846 sayılı Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’na göre eser sahibin-

den izin alınmış olması ve bu iznin belgelendirilmesi şarttır. Çeviriler, 

orijinal metni ile birlikte ve yayımlandığı kaynağın da belirtilmesi su-

retiyle gönderilir. Çevirilerde de hakemlik sistemi uygulanır. Çeviri 

eser üzerinde hakemlik yapacak kişilerde dil yeterliliğine ve akade-

mik ünvana dikkat edilir. 

11. Yayımlanmasına karar verilen yazıların tüm yayın hakları Da-

nıştay Başkanlığına aittir.  

12. Dergide yazıların yayımlanmış olması, yazara ait görüşlerin 

Danıştay tarafından paylaşıldığı ve desteklendiği anlamına gelmez. 

Dergide yayımlanan yazıların ve çeviri eserlerin telif haklarıyla ilgili 

tüm konularda, 05/12/1951 tarih ve 5846 sayılı Fikir ve Sanat Eser-

leri Kanunu’nun ilgili hükümleri uygulanır.  

13. Dergide yayımlanan yazılardan ve çeviri metinlerden ancak 

kaynak gösterilerek alıntı yapılabilir.  

14. Yazıları yayımlanan yazarlara ve yazıların gönderildiği ha-

kemlere, 23 Ocak 2007 tarih ve 26412 sayılı Resmî Gazete’de yayım-

lanarak yürürlüğe giren “Kamu Kurum ve Kuruluşlarınca Ödenecek 

Telif ve İşlenme Ücretleri Hakkında Yönetmelik” esaslarına göre telif 

ve hakem ücreti ödenir. 

15. Yazarlara üçer adet, hakemlere ise birer adet dergi ücretsiz 

olarak gönderilir.  
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DANIŞTAY DERGİSİ YAZIM KURALLARI 

1- Danıştay Dergisi’ne gönderilecek yazılar; Word formatında, A4 

boyutunda, üst, alt ve her iki kenardan 2,5 cm boşluk bırakılacak ve 

her iki yana yaslı olacak şekilde 1,5 satır aralığıyla, Times New Roman 

yazı karakteri ile 12 punto olarak yazılmalı, 2.000 kelimeden az olma-

malı, metin içi atıflar, dipnotlar ve kaynakça hariç 10.000 kelimeyi 

geçmemelidir.  

2- Yazı için hazırlanacak kapak sayfasında; yazının başlığı, yazar 

veya yazarların adı ve soyadı, ünvanı, görev yaptığı kurumun adı, kısa 

özgeçmişi, ORCID numarası (Bilimsel Araştırmacı Kimlik Numarası), 

iletişim adresi ile telefonu ve e-mail adresi yer almalıdır. ORCID nu-

marası https:orcid.org/ adresinden alınabilir. 

3- Gönderilen yazıların ilk sayfasına Türkçe ve İngilizce dille-

rinde yazılmış başlık, öz (abstract) ve anahtar kelimeler (keywords) 

eklenmelidir. Başlık 12 punto ile tüm harfler büyük, kalın ve ortalan-

mış şekilde yazılmalıdır. Öz, yazının amaç ve kapsamını en iyi şekilde 

ifade etmeli, mümkünse tek paragraf hâlinde olmalı ve 150 ilâ 250 

kelimeden oluşacak şekilde 10 punto ile yazılmalıdır. Anahtar kelime-

ler 5 adet olmalı ve 10 punto ile yazılmalıdır. 

4- Danıştay Dergisi’nde yazılar türlerine göre; araştırma maka-

lesi, karar incelemesi, çeviri ve diğer çalışmalar (derleme vs.) şek-

linde sınıflandırılmaktadır. Yazar, çalışmanın niteliğine dair kanaatini 

çalışma başlığının altında belirtmelidir. Gelen yazıların niteliğinin ne 

olduğu hakemler tarafından da değerlendirilir. Hakemler arasında 

yazının türü konusunda görüş farklılığı olması hâlinde Danıştay Tas-

nif ve Yayın Kurulunun kararı esas alınır. 

5- Yazının başlığı ile giriş ve sonuç bölümleri dâhil tüm ana baş-

lıkları büyük harflerle yazılmalıdır. 
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Yazı içerisindeki başlıklar şu şekilde düzenlenmelidir: 

I. KALIN ve TAMAMI BÜYÜK HARF 

A. Kalın ve Sadece İlk Harfler Büyük 

1. Kalın ve Sadece İlk Harfler Büyük  

a. İnce ve Sadece İlk Harfler Büyük 

i. İnce, İtalik ve Sadece İlk Harfler Büyük 

6- Metin içinde kullanılacak tablo, şekil ve grafiklere sıra numa-

rası ve başlık verilmelidir. Başlıklar ve numaralar, italik ve kelimele-

rin ilk harfleri büyük olarak 10 punto ile yazılmalıdır. Tablo, şekil ve 

grafiklerin numaraları üstüne, başlıklar ise numaraların altına gele-

cek şekilde yazılmalıdır. Tablo, şekil ve grafiklerin varsa kaynağı alt 

kısmında gösterilmelidir.  

7- Kısaltılacak isim ilk defa kullanıldığında, açık bir şekilde yazı-

larak ve parantez içinde kısaltması belirtilerek kullanılmalıdır. 

Örnek:  

Kısaltmanın ilk kullanımı:  

İdari Yargılama Usulü Kanunu (İYUK) m. 46 uyarınca… 

Kısaltmanın yazının devamında kullanımı:  

İYUK m. 46’ya göre… 

8- Atıflar ve kaynak gösterimi için “APA referans sistemi” benim-

senmelidir. Metin içindeki atıflarda (Yazar, Yıl: Sayfa Sayısı) sistemi 

uygulanmalıdır. Açıklama niteliğindeki notlar ve yargı kararlarına ya-

pılan atıflar, sayfa altında dipnot şeklinde gösterilmelidir. Metin için-

deki dipnot numaraları noktalama işaretinden önce kullanılmalıdır. 

Sayfa altında yer alan dipnot metinleri 10 punto, tek satır aralıklı, nor-

mal yazı stilinde olmalıdır.  

Tek Yazarlı Kitap: Tek yazarlı kitaplara atıf yapılırken parantez 

içinde, yazarın soyadı, yayın yılı ve sayfa numarası verilmelidir. 
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Örnek: (Erkut, 1990: 35).  

Yazarın adı metin içinde geçmiş ise sadece yıl ve sayfa numaraları 

parantez içinde verilmelidir.  

Örnek: Erkut’a (1990: 35) göre… 

İki Yazarlı Kitap: İki yazarlı eserlere atıf yapılırken parantez 

içinde, yazarların soyadı “ve” kelimesi ile bağlanmalı, yayın yılı ve 

sayfa numarası gösterilmelidir. Yazım dili İngilizce ise “and” kelimesi 

kullanılmalıdır. 

Örnek:  (Gözübüyük ve Tan, 2021: 101). 

  (Seibert and Kelle, 2019: 48). 

Yazarların adı metin içinde geçmiş ise sadece yıl ve sayfa numa-

raları parantez içinde verilmelidir.  

Örnek: Gölcüklü ve Gözübüyük’e (2002: 50) göre… 

  According to Seibert and Kelle (2019: 62)… 

Üç ve Daha Çok Yazarlı Kitap: Üç ve daha çok yazarın yer aldığı 

kitaplara atıf yapılırken parantez içinde önce ilk yazarın soyadı yazıl-

malı, ardından “ve diğerleri” anlamına gelen “vd.” ifadesi ile devam 

etmelidir. Yazım dili İngilizce ise “et al.” ifadesi kullanılmalıdır.  

Örnek: (Kaya vd., 2023: 55). 

  (Harris et al., 2018: 80). 

Yazarların adı metin içinde geçmiş ise ilk atıfta tüm yazarların so-

yadları verilir. Diğer atıflarda ilk yazarın soyadının yanına “vd.” ifa-

desi kullanılmalıdır.  

Örnek:  Akyılmaz, Sezginer, Kaya’ya (2023: 851) göre... 

 Akyılmaz vd. (2023: 855) bu şekilde ifade etmektedir. 

 According to Harris, O’Boyle, Bates, Buckley (2018: 74)… 

 Harris et al. (2018: 80)… 
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Tüm yazarları ve yılları aynı olan eserler ise yılın sonuna eklenen 

küçük harfler kullanılarak “2023a” ve “2023b” şeklinde birbirlerin-

den ayrılmalıdır. İlk yazarı ve yılı aynı olan üç ve daha fazla yazarlı 

çalışmalar da aynı şekilde ayrılmalıdır.  

Örnek: (Kaya C. vd., 2023a; Kaya C. vd., 2023b). 

Yazarın aynı yıl içinde yayımlanmış birden fazla eserine atıf yapı-

lıyorsa, yıllar harfler ile farklılaştırılmalıdır  

Örnek: (Kaya, 2023a: 23; Kaya, 2023b: 134).  

Aynı parantez içerisinde yapılan çoklu atıflar ilk yazarın soyadına 

göre alfabetik sırada olmalı ve noktalı virgül ile ayrılmalıdır. 

Örnek: (Candan, 2022: 1373; Kaplan, 2020: 550). 

Aynı yazara ait farklı çalışmalar aynı parantezde verilecekse, geç-

mişten güncele yıl sırası takip edilir ve yazarın soyadı göndermenin 

en başına bir kez yazılır. 

Örnek: (Sancakdar, 2013: 288, 2023: 229). 

Çalışmada birincil kaynak kullanmak esastır ancak bazı istisnai 

hâllerde (orijinal kaynağa bilinen kaynaklardan erişilemediği, birincil 

kaynağın orijinal dilinin Türkçe olmadığı gibi) birincil kaynağa ulaşı-

lamamışsa, metin içinde ikincil kaynak olarak verilir. Ancak kaynakça 

listesinde bu ikincil kaynak gösterilmez. 

Örnek: (Üstündağ’dan aktaran Akil, 2010: 216). 

Yayın yılı tam olarak bilinmeyen klasik eserler için yayın yılı kıs-

mında “çev.” kısaltması ile birlikte çeviri yılı ya da “sür.” kısaltması ile 

birlikte kullanılan sürümün yılı verilir. 

Örnek: (Aristoteles, Çev. 1931). 

Aynı soyada sahip yazarlar varsa künyede ilk sırada geçen yazar-

ların adının ilk harfi, yıllar farklı olsa bile tüm atıflarda kullanılır. 

Örnek:  (Kaya E., 2018: 55). 

 (Kaya C., 2011: 75). 
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Bir kaynaktan doğrudan alıntı yaparken metin içi göndermede 

her zaman yazar, yıl ve sayfa aralığı bilgilerine yer verilmelidir. 

Eğer doğrudan alıntı 40 kelimeden az ise bu alıntı, metinde çift 

tırnak içinde verilir. Alıntıya metnin ortasındaki cümlelerde yer veril-

mişse, alıntı yapılan kısım çift tırnak içinde verildikten sonra cümle-

nin sonunda parantez içinde kaynağa gönderme yapılır. Sonrasında 

ise diğer cümlelere devam edilir. 

Örnek: İdarenin yürütmekle görevli olduğu bir faaliyet nedeniyle 

kişisel hakları doğrudan zarar görenlerin dava hakkına sahip olduğu 

tam yargı davası, “idari işlemler veya idari eylemlerden hakları muh-

tel olanlar tarafından, ihlal edilen haklarının yerine getirilmesi için 

açılan…” şeklinde tanımlanmaktadır (Çağlayan, 2019: 598). 

Eğer doğrudan alıntı 40 ve daha fazla kelimeden oluşuyorsa bu 

alıntıya yeni bir satırda sol taraftan 1,25 cm içeriden yazarak başlanır. 

Alıntı yapılan kısımda yeni bir paragraf yer alacaksa ilk satırı 1,25 cm 

daha içeriden başlamalıdır. Bu alıntının bitiminde atıf yapılan kay-

nağa ve sayfa ya da paragraf bilgisine son noktalama işaretinin ardın-

dan parantez içinde atıf yapılmalıdır. 

Örnek:  

İdari işlem, Erkut (1990) tarafından şu biçimde tanımlanmıştır: 

“İdari işlemin tanımının önemli unsurlarından birini de işlemin 

idari makam ya da makamlarda yapılmış olması, bir başka değişle or-

ganik unsur oluşturmaktadır. Kuvvetler ayrılığı ilkesinin getirdiği, ba-

ğımsız kuvvetlerin kendi işlevleri dışında birbirlerinin görev alanla-

rına ve kararlarına müdahale edememeleri prensibi sonucunda olu-

şan organik kritere göre, bir işlemin hangi organ tarafından yapıldı-

ğına bakılarak tabi olacağı hukuki rejim belirlenir.” (s.61). 

Elektronik kaynaklardan yapılan doğrudan alıntılarda da yuka-

rıda gösterildiği gibi parantez içinde yazar, yıl ve sayfa numaralarına 

atıf yapılır.  
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Dergideki Makale: Dergideki bir makaleye atıf yapıldığında sı-

ralama; (yazarın soyadı, yayın yılı: sayfa numarası) şeklinde olmalı-

dır. 

Örnek: (Demirkol, 2022: 34). 

Sempozyum ve Konferans Kitapları: Sempozyum ve konferans 

kitaplarına atıf yaparken; (yazarın soyadı, yayın yılı: sayfa numarası) 

şeklinde olmalıdır. 

Örnek: (Saygın, 2023: 170). 

Yüksek Lisans ve Doktora Tezleri: Tezlere atıf yapılırken; (ya-

zarın soyadı, yıl: sayfa numarası) şeklinde olmalıdır. 

Örnek: (Sezginer, 1988: 105). 

Kurum ve Kuruluş Yayınları:  

Bir eserin yazarı kurum ve kuruluş gibi bir grup olabilir ya da ça-

lışmanın herhangi bir yazarı olmayabilir. Avrupa İnsan Hakları Mah-

kemesi, Kamu İhale Kurumu gibi kurumların verilerinden yararlanıl-

dığında kurum ismi kısaltılmalı ve çalışmanın yılı parantez içinde gös-

terilmelidir. Bu tür çalışmalar için yazar kısmına, ilk atıfta kısaltma 

yapılmazken daha sonraki atıflarda kısaltılarak kullanılır.  

Örnek:  

(İlk atıf):   (Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi [AİHM], 2023). 

   (Kamu İhale Kurumu [KİK], 2023).  

(Sonraki atıflar): (AİHM, 2023). 

   (KİK, 2023). 

İnternet Kaynakları: İnternetten yapılan alıntılarda, sırasıyla; 

varsa yazarın soyadı, yazarı yoksa internet sitesinin ait olduğu kurum 

ismi yazılarak çalışmanın yılı yazılmalıdır. 

Örnek :  (Akyılmaz, 2023). 

  (Danıştay, 2023). 
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9- Yargı kararlarına aşağıdaki şekilde atıf yapılır: 

Ana metinde yargı kararlarına atıf yapılırken künye bilgileri ve 

kararın bilgi kaynağı, sayfa altında dipnotta verilmelidir.  

*Anayasa Mahkemesi, 11.11.2021 Tarih ve E.2018/121, 

K.2021/84 Sayılı Karar, § 25.  

*Danıştay 13. Dairesi, 22.12.2022 Tarih ve E.2022/4451, 

K.2022/4960 Sayılı Karar, Danıştay Kararlar Dergisi. S. 13, s.30.  

Karara internet kaynağından erişilmiş ise; internet adresi ve  

erişim tarihi de parantez içinde ayrıca eklenilmelidir.  

*Danıştay 13. Dairesi, 29.05.2023 Tarih ve E.2023/1473, 

K.2023/2680 Sayılı Karar, https://karararama.danistay.gov.tr/,  

(Erişim Tarihi: 18.12.2023). 

*Yargıtay 5. Hukuk Dairesi, 21.12.2023 Tarih ve E.2023/127,  

K. 2023/13118 Sayılı Karar, Ulusal Yargı Ağı Projesi (UYAP). 

*Ankara Bölge İdare Mahkemesi 5. İdari Dava Dairesi, 14.12.2023 

Tarih ve E.2023/1532, K.2023/2217 Sayılı Karar, Ulusal Yargı Ağı 

Projesi (UYAP). 

10- Resmî Gazete’ye yapılan atıflarda; Resmî Gazete tarihi ve sayısı 

yazılmalıdır. Resmî Gazete’nin mükerrer sayısına atıf yapılıyorsa, bu  

sayının mükerrer sayı olduğu ayrıca parantez içinde belirtilir. 

Örnek: RG, 01 Aralık 2023, Sayı 32386. 

11- Kaynakça kısmında, sadece metin içinde atıf yapılan eserlere 

yer verilmelidir. Atıf yapılan tüm kaynaklar, “KAYNAKÇA” başlığı  

altında, paragraf çıkıntısı şeklinde, yazarların soyadlarına göre  

alfabetik olarak sıralanmalı ve yazarın soyadının baş harfi büyük 

harfle ve adının baş harfi büyük olarak yazılmalı ve nokta ile  

kısaltılmalı, ardından parantez içinde yayın yılına, cilt, baskı sayısına, 

makale ve kitap bölümleri için sayfa aralıklarına yer verilmelidir. Bir 

yazara ait birden fazla esere atıfta bulunulmuşsa yazarın eserleri, en 

https://karararama.danistay.gov.tr/
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eski tarihli olandan en yeni tarihli olana göre kronolojik olarak  

sıralanmalıdır. Yazım dili İngilizce ise “vd.” yerine “et al.” ifadesi; “ve” 

yerine “and” kelimesi kullanılmalıdır.  

Tek Yazarlı Kitap: Yazarın Soyadı, Adının Baş Harfi. (Yayın Yılı). 

Kitabın Adı, Çeviren veya Editör varsa (Çev. /Ed. Soyadı. Adının Baş 

Harfi). (Baskı, Cilt sayısı). Yayın Yeri: Yayınlayan.  

Örnek: Özay, İ. H. (2017). Günışığında Yönetim. (3. Baskı). İstan-

bul: Filiz Kitabevi. 

Weber, M. (2014). Hukuk Sosyolojisi, (Çev. Boyacı L.). İstanbul: 

Yarın Yayıncılık. 

İki Yazarlı Kitap: İlk Yazarın Soyadı, Adının Baş Harfi. ve İkinci 

Yazarın Soyadı, İkinci Yazarın Adının Baş Harfi. (Yayın Yılı). Kitabın 

Adı. (Baskı, Cilt sayısı). Yayın Yeri: Yayınlayan. 

Örnek: Gözübüyük, Ş. ve Tan, T. (2021). İdare Hukuku. (13. Baskı, 

Cilt I). Ankara: Turhan Kitabevi.  

Üç ve Daha Çok Yazarlı Kitap: Yazar isimleri sırasıyla takip  

edilir, virgül ile ayrım yapılır, son yazarın isminden önce “ve” kelimesi 

eklenir. 

Örnek: Kaya, C., Akyılmaz, B. ve Sezginer, M. (2023). Türk İdare 

Hukuku. Ankara: Seçkin Yayıncılık.  

Dergi Makaleleri: Yazarın Soyadı, Yazarın Adının Baş Harfi.  

(Yayın Yılı, varsa ay). Makalenin Adı. Derginin Adı. Cilt (Derginin  

Sayısı), sayfa numarası aralığı.  

Örnek: Demirkol, S. (2022). Hukuk Devleti İlkesinin İdare  

Aygıtını ve İdari Yargıyı Yönlendirmesi. T.C. Danıştay Dergisi. S. 155,  

7-49. 

Kurum ve Kuruluş Yayınları:  Kurumun veya Kuruluşun Kısa 

Adı (Yılı). Eserin Adı. Yayımlandığı Şehir: Yayıncı ya da Kurumun Açık 

Adı. 
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Örnek: Danıştay (2023). İdare Faaliyet Raporu. Ankara: Danıştay 

Başkanlığı. 

İnternet Kaynakları: İnternetten üzerinden erişilen kaynaklar 

için sırasıyla; varsa yazarın soyadı, adının baş harfi, yazarı yok ise  

internet sitesinin ait olduğu kurum ismi. (yayın yılı). “Eserin Adı”,  

internet adresi, (Erişim Tarihi: gg.aa.yyyy) yer almalıdır. 

Örnek: Danıştay Başkanlığı. (2021). “İçtihatları Birleştirme  

Kurulu Kararları Hakkında Karar Bülteni”,  

https://www.danistay.gov.tr/assets/pdf/upload/2021-12-30-02-

10-6430779.pdf, (Erişim Tarihi: 15.12.2023). 

Tezler: Yazarın Soyadı, Adının Baş Harfi. (Yıl). Tez Başlığı  

[Yüksek Lisans Tezi/Doktora Tezi]. Üniversitenin/Kurumun Adı  

sıralamasıyla yapılmalıdır.  

Örnek: Akyılmaz, B. (1990). İdarenin Görev Kusurundan Doğan 

Tazmin Yükümlülüğü [Doktora Tezi]. Selçuk Üniversitesi. 

Sempozyum ve Konferans Kitapları: Yazarın Soyadı, Yazarın 

Adının Baş Harfi. (Yayın Yılı). Bildirinin Adı. Sempozyum/Konferans 

Adı (Sayfa Numarası Aralığı). Sempozyum/Konferansın Gerçekleştiği 

Şehir: Kurum Adı sıralamasıyla yapılmalıdır. 

Örnek: Saygın, E. (2023). İstinaf Tecrübesinin Ardından Temyiz 

Kanun Yolunun Güncel Durumu. 155. Yıl Danıştay ve İdari Yargı Günü 

Sempozyumu (169-185). Ankara: Danıştay Başkanlığı. 

Yargı Kararları: Atıf yapılan tüm yargı kararlarına kaynakçada 

da ayrıca yer verilir.  
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DANIŞTAY DERGİSİ ETİK İLKELER VE YAYIN POLİTİKASI 

Danıştay Dergisi, bilimsel yayın etiği kapsamında Yayın Etiği Ko-

mitesi (COPE: Committee on Publication Ethics) ve Açık Erişim Der-

giler Dizini (DOAJ) gibi kuruluşlar tarafından belirlenmiş etik stan-

dartlar ve ilkeler çerçevesinde hareket etmektedir.  

Danıştay Dergisi, açık erişim ve ücretsiz akademik ve bilimsel ya-

yıncılık ilkesini benimsemektedir. Yazarlardan makale başvuru, de-

ğerlendirme ve yayın süreçlerinde herhangi bir ücret alınmaz. Dergi 

içeriğine, www.danistay.gov.tr / https://dergi.danistay.gov.tr 

üzerinden herhangi bir kısıtlama olmaksızın erişim sağlanmaktadır. 

Ancak Yayın politikası gereği elektronik ortamda bulunan bütün sa-

yılar Başkanlığımız intranet (iç web) sayfasında yayımlanmakta, in-

ternet (dış web) sayfasında ise dergi satışlarının olumsuz etkilenme-

mesi açısından son iki sayı eksik olarak yayımlanmaktadır. 

Makale göndermeden önce, uluslararası standartlar esas alınarak 

belirlenmiş yayın politikası ve etik ilkeler ile derginin yazım kuralla-

rının dikkatli bir şekilde okunması gerekmektedir. Yazarlar dergiye 

makale gönderdikleri zaman bu ilke ve kuralları kabul ettiklerini be-

yan ederler. 

Makalenin Tasnif ve Yayın Kurulunca değerlendirme sürecine 

alınması bir yayın taahhüdü anlamına gelmez. Değerlendirme süreci 

olumlu sonuçlansa bile makalenin yayımlanıp yayımlanmayacağı 

veya hangi sayıda yayımlanacağı Tasnif ve Yayın Kurulunun kararı ile 

belirlenir. 

Tasnif ve Yayın Kurulu tarafından istisnai olarak, bazı makalele-

rin hakemsiz olarak Dergi’de yayımlanmasına re’sen karar verilebilir.  

Tasnif ve Yayın Kurulu, makaleleri akademik ve bilimsel içeriğine 

göre objektif olarak değerlendirir. 

Tasnif ve Yayın Kurulunun, makalelere ilişkin intihal ve suistimal 

iddialarını inceleyerek etik standartlar ve ilkeler çerçevesinde işlem 

yapma hakkı saklıdır. 
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Dergiye gönderilen bir makalenin yayımlanmamış veya aynı za-

manda başka bir dergiye gönderilmemiş olması zorunludur. 

Tasnif ve Yayın Kurulu, dergiye gönderilen tüm materyalin ve ha-

kemlerle yapılan tüm yazışmaların gizliliğini korumayı teminat altına alır. 

1. Yazarlar 

Yazarlar özgün ve bilimsel çalışmalarını, yayımlanmak üzere der-

giye başvurabilir.  

Yazarın makalesini değerlendirme süreci başlamadan geri çekme 

hakkı saklıdır. Değerlendirme süreci başlamış olan makalenin yazar 

tarafından geri çekilmek istenmesi durumunda, Tasnif ve Yayın Ku-

rulunun onayı gerekir. 

Gönderilen makale ile ilgili çıkar çatışması oluşturacak durumlar 

ve ilişkiler varsa, yazar tarafından açıklanmalıdır. 

Yazarlar makalede kullandıkları tüm alıntılara referans vermelidir. 

Yazarlar kaynakların orijinalliğinden ve teyidinden sorumludur. 

Yazarlar makalenin başka bir kişi ya da kurumun fikri mülkiyet hak-

larını ihlal etmediğini, intihal, sahtecilik, çarpıtma, tekrar yayım, di-

limleme, haksız yazarlık ve diğer etik ihlali türlerini içermediğini ve 

tüm sorumluluğun kendilerinde olduğunu taahhüt eder. 

Makalelerde ileri sürülen fikirler yazarlara ait olup Danıştay Dergi-

sini bağlayıcı etkisi yoktur. Makalede adı geçen tüm yazarlar, gönderilen 

ve yayımlanan makaleler üzerinde eşit sorumluluğa sahiptir. Yazışma-

dan sorumlu yazar, tüm ortak yazarların yayına ve ortak yazar olarak 

adlandırılmaya rızası olmasından sorumludur. Çalışmaya önemli bilim-

sel ve yazınsal katkı sağlayan tüm kişiler ortak yazar olarak adlandırıl-

malıdır. 

Yazarlar kullanılan verilerin kullanım haklarına, araştırma/analiz-

lerle ilgili gerekli izinlere sahip olduklarını gösteren belgelere sahip ol-

malıdır. Makalenin yayımlanması ile birlikte ilgili belgeler,  

yayin@danistay.gov.tr adresine iletilmeli ve en az beş yıl süre ile sak-

lanmalıdır. 
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2. Hakemler 

Danıştay Dergisi, makalelerin değerlendirme sürecinde çift ta-

raflı kör hakemlik ilkesini benimsemiştir. Hakemler yazar adını göre-

meyeceği gibi yazarlar da hakem adını göremez. Hakemler ve yazar-

lar birbiri ile doğrudan iletişime geçemez. 

Hakemler sadece uzmanlık alanı ile ilgili çalışmaları değerlendi-

rirler. Hakemler kendilerine ulaşan makaleleri gizli tutmalı ve ha-

kemlik sürecinden elde ettikleri bilgileri kişisel menfaatleri için kul-

lanmamalı ve başkalarıyla paylaşmamalıdır. Tarafsız ve gizlilik içeri-

sinde, akademik dil kullanarak değerlendirme yapmalıdır. Hakemler 

değerlendirmeyi nesnel bir şekilde sadece çalışmanın içeriği ile ilgili 

olarak yapmalıdır. Hakemler değerlendirme sürecinde çıkar çatış-

ması ve rekabet ile karşı karşıya olduğunu düşünürse, çalışmayı ince-

lemeyi reddederek, dergi editörünü bilgilendirmelidir. Hakemler ma-

kaleyi belirlenen zamanda ve etik sorumlulukla değerlendirmelidir. 

3. Telif ve Yayın Hakları 

Dergide yayımlanması kabul edilen ve yayımlanan yazıların yazılı 

ve elektronik ortamda tüm yayın hakları Danıştay Dergisi’ne aittir. 

Danıştay Dergisi’ne yayin@danistay.gov.tr e-posta adresi üzerin-

den makale gönderilmesi aşamasında yazışmadan sorumlu yazar, 

makalenin her türlü yayım, basım, sunum, dağıtım ve elektronik or-

tamda sunulmasından doğan telif ve yayın hakkını, hiçbir kısıtlama 

olmadan Danıştay Dergisi’ne devretmekte ve elektronik lisans anlaş-

masını tüm yazarlar adına kabul etmektedir. 

4. Değerlendirme ve Yayım Süreci 

Makale Gönderimi 

Makalelerin Türkçe veya İngilizce olarak gönderimi ve takibi  

yayin@danistay.gov.tr e-posta adresi üzerinden elektronik olarak 

yapılmaktadır.  
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Ön Değerlendirme 

Makaleler, hakem incelemesine gönderilmeden önce yayın ilke-

leri ve yazım kurallarına uygunluğu açısından ön değerlendirmeye 

tabi tutulur. İlke ve kurallara uymayan makaleler hakem incelemesine 

gönderilmez ve yayımlanmaya uygun olmadığı yazarına bildirilir. 

Hakem İncelemesi 

Yayın ilkeleri ve yazım kurallarına uygun olan makaleler değerlen-

dirilmek üzere editör tarafından Tasnif ve Yayın Kurulunca belirlenen 

en az iki hakeme gönderilir. Bu süreçte yazarlar ve hakemler birbirlerin-

den habersizdir. Hakemler uzmanlık alanlarına göre makalelerin değer-

lendirilmesi için seçilirler ve değerlendirmelerini rapor hâlinde editöre 

iletirler. İki hakemin farklı görüş bildirmesi hâlinde üçüncü bir hakem 

görüşüne başvurulur. Üçüncü hakemin görüşü nihaidir. 

Değerlendirmeler ve Düzenleme 

Hakemlerin düzeltme öngörmesi hâlinde, makale yazara gerekli 

düzeltmeleri yapması için geri gönderilir. Yazar tarafından belirtilen 

süre içinde gerekli düzeltme yapılarak dergiye iletilir. Gerekli görül-

düğü takdirde düzeltilmiş makale yeniden hakemlerce değerlendir-

meye alınır. Makale değerlendirme aşamasında hakem görüşüne ya-

zar tarafından itiraz gelmesi hâlinde başka bir hakem görüşüne baş-

vurulması Tasnif ve Yayın Kurulunun takdirindedir. İki hakemin 

olumlu görüşünü alan makaleler Tasnif ve Yayın Kurulu kararı ile ka-

bul edilebilir, iki hakemin olumsuz görüş bildirdiği makaleler ise red-

dedilir. 

Makalenin Geri Çekilmesi 

Dergiye gönderilen ve değerlendirme süreci başlamamış makale-

ler yazarlar tarafından geri çekilebilir. Değerlendirme süreci başlamış 

makalelerin geri çekilmesi Tasnif ve Yayın Kurulunun onayı ile müm-

kündür. 
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T.C DANIŞTAY DERGİSİ ABONELİK FORMU1 

 

GÖNDERENİN 

Abone No :  ...........................................................................................................................  

Adı :   ...........................................................................................................................  

Soyadı :   ...........................................................................................................................  

Adresi :   ...........................................................................................................................  

   ...........................................................................................................................  

Unvanı :   ...........................................................................................................................  

Kod/Şehir  :   ...........................................................................................................................  

Telefon :  ...........................................................................................................................  

Faks :  ...........................................................................................................................  

 

Aşağıdaki yayına abone olmak istiyorum. ………………… TL’yi Türkiye Vakıflar 

Bankasında açılmış olan T.C. Danıştay Başkanlığına ait TR 42 0001 5001 5800 7309 

3476 62 nolu IBAN numarasına ………………… tarihinde gönderdim. 

Buna ilişkin belge (Banka dekontu veya makbuz fotokopisi) örneği eklidir. 

 

 İmza 
 

2024 YILI T.C. DANIŞTAY DERGİSİ BİRİM SATIŞ FİYATI VE  

ABONELİK TÜRLERİ 

1-  Birim satış fiyatı 150 TL. 

2-  Standart abonelik fiyatı 140TL. 

   Bir yıllık 280 TL (2 sayı x 140 TL) 

3-  Özel abonelik fiyatı 130 TL. 

 Bir yıllık 260 TL (2 sayı x 130 TL) 

 Özel abonelik; idari yargı mensupları, öğretim elemanları ve üniversite öğrencileri 

için uygulanmaktadır. 

                                                           
1 Doldurduktan sonra, form ile yatırılan dekontun (Dekont üzerine veya açıkla-

masına talep edilen yayının adı, adedi ve eseri satın alan kişinin veya kurumun 
adı soyadı, adres ve iletişim numaraları yazılmalıdır.) T.C. Danıştay Başkanlığı 
Üniversiteler Mahallesi Dumlupınar Bulvarı No:149 Eskişehir Yolu 10. Km. Çan-
kaya / ANKARA) adresine posta yolu ile veya 0312 419 65 06 numarasına faks 
yolu ile gönderilmesi halinde satın alınan eserler, istenilen adrese kargo ile öde-
meli olarak gönderilmektedir. 

 Ayrıntılı Bilgi İçin Telefon No : 0(312) 253 2048-2935 
 Danıştay Yayın İşleri Müdürlüğü 
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 407 T.C. Danıştay Dergisi Sayı:158 Temmuz 2024 

DANIŞTAY YAYINLARI 

 

I. DANIŞTAY DERGİLERİ 

A. DANIŞTAY DERGİSİ 

Sayı: 1 – 90, Cumhuriyetin 50.Yılı Özel Sayısı ve Atatürk’ün 

Doğumunun 100. Yılı Özel Sayısı tükenmiştir. 

Sayı: 91  Sayı: 113 Sayı: 135 Sayı: 157 

Sayı: 92  Sayı: 114 Sayı: 136 Sayı: 158 

Sayı: 93  Sayı: 115 Sayı: 137 

Sayı: 94  Sayı: 116 Sayı: 138 

Sayı: 95  Sayı: 117 Sayı: 139 

Sayı: 96  Sayı: 118 Sayı: 140 

Sayı: 97  Sayı: 119 Sayı: 141 

Sayı: 98  Sayı: 120 Sayı: 142 

Sayı: 99  Sayı: 121 Sayı: 143 

Sayı: 100  Sayı: 122 Sayı: 144 

Sayı: 101  Sayı: 123 Sayı: 145 

Sayı: 102  Sayı: 124 Sayı: 146 

Sayı: 103  Sayı: 125 Sayı: 147 

Sayı: 104  Sayı: 126 Sayı: 148 

Sayı: 105  Sayı: 127 Sayı: 149 

Sayı: 106 Sayı: 128 Sayı: 150 

Sayı: 107 Sayı: 129 Sayı: 151* 

Sayı: 108 Sayı: 130 Sayı: 152 

Sayı: 109 Sayı: 131 Sayı: 153 

Sayı: 110 Sayı: 132 Sayı: 154 

Sayı: 111 Sayı: 133 Sayı: 155 

Sayı: 112 Sayı: 134 Sayı: 156 

 

 

 

                                                           
*  T.C. Danıştay Dergisi, 151. sayısından itibaren ulusal hakemli bir dergi olarak 

yayın hayatına devam etmektedir. 
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B. DANIŞTAY KARARLAR DERGİSİ 

Sayı: 1  Sayı: 4 

Sayı: 2  Sayı: 5 

Sayı: 3  Sayı: 6 

C. T.C. DANIŞTAY KARARLAR DERGİSİ 

Sayı: 1  Sayı: 5  Sayı: 9 Sayı: 13 

Sayı: 2  Sayı: 6 Sayı: 10 Sayı: 14 

Sayı: 3  Sayı: 7 Sayı: 11 Sayı: 15 

Sayı: 4  Sayı: 8 Sayı: 12 Sayı: 16 

 

II. DANIŞTAYIN ÇEŞİTLİ DAİRE VE KURUL KARARLARI ÖZETLERİ 

A. YARGI KARARLARI 

Yayın No: 

1.  Danıştay İçtihatları Birleştirme Kararları I (1953-1966), 1966, s. 130  

12.  Danıştay Onuncu Daire Kararları 1972. s. XIV+340  

15.  Danıştay Dokuzuncu Daire Kararları 1973, s. XVI+296  

16.  Danıştay İçtihatları Birleştirme Kararları II, (1967-1972), 1973, s. 248  

19.  Danıştay Sekizinci Daire Kararları 1974, s. XXIV+518  

22.  Danıştay Onikinci Daire Kararları, Birinci Kitap, Cilt: I, 1976, s. 

XXXIV+650  

22.  Danıştay Onikinci Daire Kararları, Birinci Kitap, Cilt: II, 1976, s. 

XX+550  

24.  Danıştay Yedinci Daire Kararları, Birinci Kitap, (1965-1976), 1977, s. 

XXX+674, 2. Baskı  

27.  Danıştay Altıncı Daire Kararları, Birinci Kitap, (1965-1977), 1979, s. 

XXII+713  

30. Danıştay Dava Daireleri Kurulu Kararları, Birinci Kitap, (1965-1978), 

1981, s. XXXII+858  

34. Danıştay Beşinci Daire Kararları, (1970-1981), Birinci Kitap Cilt: I, 

1983, s. X+647  

35. Danıştay Beşinci Daire Kararları, (1970-1981), Birinci Kitap Cilt: II, 

1983, s. XV+663  

37. İçtihatları Birleştirme Kurulu Kararları II, (1933-1983), ÇATAL  

Nurşen, Danıştay Savcısı, 1984, s. 144 
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40. Danıştay Onbirinci Daire Kararları, (1971-1981), 1984,  

s. XXIII+567  

41. Danıştay İçtihatları Birleştirme Kararları III, (1973-1984), 1985,  

s. 148  

47. Danıştay Dördüncü Daire Kararları, (1975-1979), 1989,  

s. IX+145  

B. DANIŞMA KARARLARI 

Yayın No:  

31. Danıştay İstişari Düşünceler (Cumhuriyet Dönemi), (1929-1980),  

Birinci Kitap, Cilt:I, 1982, s. XI+638  

32. Danıştay İstişari Düşünceler (Cumhuriyet Dönemi), (1929-1980),  

Birinci Kitap, Cilt:II, 1982, s. VIII+584 

38. Danıştay İstişari Düşünceler (Fihrist, Cumhuriyet Dönemi),  

(1929-1983), 1984, ER Salih, Danıştay Tetkik Hakimi, s. 253  

 

III. İDARE HUKUKU İNCELEMELERİ 

Yayın No: 

21. İdare Hukuku ve İdari Yargı ile İlgili İncelemeler I, 1976,  

s. 372  

26. İdare Hukuku ve İdari Yargı İle İlgili İncelemeler II, 1978,  

s. 388, 2. Baskı, 1987  

29. İdare Hukuku ve İdari Yargı İle İlgili İncelemeler III, 1981  

s. 397, 2. Baskı, 1987 

 

IV. KİTAPLAR 

Yayın No: 

 - Yüzyıl Boyunca Danıştay (1868-1968), 1968  

 - Yüzyıl Boyunca Danıştay (1868-1968), s. XX+964, 2.Baskı, 1986 

2. Alman İdare Mahkemeleri Kanunu, Çeviren: ERDOĞDU Ahmet,  

Danıştay İkinci Daire Başkanı, 1967, s. 84  

3., 4., 5., 6., 7., 8. Danıştay Kitaplığında Bulunan Kitapların Fihristi 

9. Modern Fransa’da Danıştay, Dr. FREEDEMAN Charles E.; Çeviren: 

GÖKTEN Işık, Danıştay Eski Yardımcısı, 1971, s. 160  
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10. Anayasa Mahkemesi Kararları Işığı Altında Memurin Muhakematı 

Hakkında Kanun Tatbikatının Eleştirisi, ERGUT Eşref, Danıştay Üyesi, 

1971, s. 52  

11. Türkiye’de Zirai Kazancın Vergilendirilmesi, COŞKUN Sabri, Danıştay 

Yardımcısı, 1977, s. 74  

13. Tüzüklerimiz, DİNÇER Güven, Danıştay Kanunsözcüsü, 1972,  

s. XIV+184  

14.  İdare Hukuku ve İdari Yargının Bazı Sorunları, TUNCAY Aydın H.,  

Danıştay Üyesi, 1972, s. 284 

17.  Danıştay Kanunu ve İlgili Mevzuat, 1973, s.105  

18.  Danıştay ve Bölge İdare Mahkemeleri, LETOURNEUR M., BAUCHET J., 

MERIC J.; Çeviren: BAŞPINAR Recep, Danıştay Üyesi, 1973, s.273  

(Müellifi tarafından satış izni verilmemiştir.) 

20.  Yüzbeş ve Yüzaltıncı Yıllarda Danıştay, (Anayasa Değişikliklerine  

İlişkin Görüşleriyle) 

23.  Açıklamalı ve İçtihatlı İşletme Vergisi, GÜNGÖR A. İhsan, Danıştay 

Üyesi, 1977, s. 240  

25.  Danıştay Kanunu, 1978, s. 60  

28.  Yüzonbirinci Yılında Danıştay 

36.  Danıştay Kanunu ve İdari Yargı İle İlgili Mevzuat, 1983, s. 153  

39.  Fransa ve İngiltere’de İdarenin Sorumluluğu, DELCROS Xavier, 

DELCROS Bertrand, HANLOV Carol, DİSTEL Michel; Çeviren: CANDAN 

Turgut, Danıştay Tetkik Hakimi, 1984, s. XIX+130  

42.  Yüzondört ve Yüzondokuzuncu Yıllarda Danıştay 

48.  Tanzimattan Cumhuriyete Yasalarımız Dizini (1839-1923), 1990, 

s.284, Hazırlayan: Ahmet Ziya, Yeni Harflere Çeviren: ONAT Nuri 

51.  İptal Davasının Konusunu Oluşturma Bakımından İdari İşlemin  

Kimliği, Yrd. Doç. Dr. ERKUT Celal, İstanbul Üniversitesi Hukuk  

Fakültesi Öğretim Üyesi, 1990, s. XII+214 

52.  Yönetimin Hareket Serbestisi Alanının Yargısal Denetimi ve Sınırları, 

Hak. Yar. Dr. ALPAR Erol, Askeri Yüksek İdare Mahkemesi Üyesi, 

1990, s. VIII+146  

54.  Hollanda Danıştayı, Çeviren: COŞKUN Sabri, Danıştay Üyesi 1992, s. 27 

56.  İptal Davası, COŞKUN Sabri, Danıştay Üyesi, 1993, s. 46 

58.  Fransız Anayasası, Çeviren: ÖZEREN Ahmet Şükrü, Danıştay Üyesi, 

1994, s. VI+35 
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60-A. Dünyada İdari Yargının Bugünü, Uluslararası Yüksek İdari  

Mahkemeler Derneği (AIHJA – IASAJ) Orijinal Metinlerinden Çeviri, 

2002, s. VI+91 

60-B. Dünyada İdari Yargının Bugünü, Uluslararası Yüksek İdari  

Mahkemeler Derneği (AIHJA – IASAJ) Orijinal Metinlerinden Çeviri + 

Orijinal Metinler, 2002, s. VI+102 

61.  İnsan Hak ve Özgürlüklerinin İdari Yargıç Tarafından Korunması, 

Uluslararası Yüksek İdari Mahkemeler Derneği (AIHJA – IASAJ) VII. 

Kongresi Sentez Raporu Çevirisi, (23 – 25 Nisan 2001 Senegal) 2002, 

s. VI+-33  

62.  Danıştay İçtüzüğü – Danıştay Tetkik Hakimlerinin Görev Yaptıkları 

Daire ve Kurulların Değiştirilmesinde Uygulanacak Esaslara İlişkin 

Yönetmelik – Yurtdışına Gönderilecek Danıştay Meslek  

Mensuplarının Seçimleri ile Diğer Esasların Belirlenmesine İlişkin  

Yönetmelik – Danıştay Tasnif ve Yayın Bürosu Kuruluş ve Görev  

Yönetmeliği – Danıştay Arşiv Yönetmeliği – Danıştay Kıyafet  

Yönetmeliği – Danıştay Memurları Sicil Amirleri Yönetmeliği –  

Danıştay Memurları Disiplin Kurulu ve Disiplin Amirleri Yönetmeliği 

– Danıştay Personelinin Görevde Yükselme Yönetmeliği, 2002, s. 53 

63.  Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu, 2002, s. 65 

64. Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu, (Türkçe, Fransızca, İngilizce), Fransızca  

çeviri: ENGEZ Necati, İngilizce çeviri: Dr. ALTIPARMAK Kerem, 2003, 

s. 190-125.Yıl – Hukuk Devleti, İdare Hukuku ve Danıştay 

(İngilizce-Fransızca), Tıpkı Basım, 2003, s. 44 

66. Hukukla Kırkbir Yıl, ALAN Nuri, Danıştay Başkanı, 2003, s. 312  

69. İdari Yargı Kararlarının Uygulanması, Uluslararası Yüksek İdari Yargı 

Mercileri Derneği VIII. Kongresi (26 – 28 Nisan 2004, Madrid) Genel 

Raporu Çevirisi, 2004, s. VI+45 

70. Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu, 2004, s.84 

73. Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu, (Türkçe, Fransızca, İngilizce), Fransızca  

çeviri: ENGEZ Necati, İngilizce çeviri: Yrd.Doç.Dr. ALTIPARMAK  

Kerem, 2007, s.217 
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75. İdari Hakimlerin Statüsü, Uluslararası Yüksek İdari Yargı Mercileri 

Derneğinin IX. Kongresi (22-24 Kasım 2007, Bangkok) Genel Raporu 

Çevirisi, 2008, s. 21 

78. Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu, 2009, s. 85 

80. Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu – Danıştay Dava Daireleri Arasındaki  

İşbölümü,  2011, s. 98 

85. Vergi Uyuşmazlıklarını Değerlendirme Çalıştayı, 2014, s. 79 

87. Danıştay Kanunu – Bölge İdare Mahkemeleri, İdare Mahkemeleri ve 

Vergi Mahkemelerinin Kuruluşu ve Görevleri Hakkında Kanun – İdari 

Yargılama Usulü Kanunu – Danıştay Dava Daireleri Arasındaki  

İşbölümü, 2015, s. 171 

88. Danıştay Başkanlığı İç Kontrol El Kitabı, 2015, s. 43 

90. Uluslararası Sözleşmelere Atıf Yapan Karar Örnekleri – Translated 

Judgements Which Refer to the International Conventions 2015,  

s. 206 

92. İdari Yargıya İlişkin Uyuşmazlıklar Kapsamında Mülkiyet Hakkına 

Müdahaleler, Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi ve Anayasa  

Mahkemesi Bireysel Başvuru Kararları, 2017, s.680 

94. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları, 1. Dönem (2014-2015), Avrupa 

İnsan Hakları Mahkemesi Karar Analizleri, 2018, s. 149 

95. İdari Yargı Komisyonu Çalışmaları, 1. Dönem (2017 – 2018), 2018,  

s. 261 

96. Uluslararası Sözleşmelere Atıf Yapan Karar Örnekleri – Translated 

Judgements Which Refer to the International Conventions 2018,  

s. 318 

97. Hukukta Yorum ve Hâkimin Yorumlama Yetkisi Paneli, 2018, s.69 

98. Kamulaştırmasız El Atma (Hukuki El Atma) ve İlgili Danıştay Altıncı 

Daire Kararları, 2018, s.333 

100. Kamu Görevlilerinin Sadakat Yükümlülüğü Paneli, 2018, s. 69 

101. Danıştay Ondördüncü Daire Kararları (4 Cilt), 2019, s.465, s.556, 

s. 543, s. 533 

102. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları, 2. Dönem (2015-2016), Avrupa 

İnsan Hakları Sözleşmesi Maddeleri ve Anayasa Mahkemesi Bireysel 

Başvuru Karar Analizleri, 2019, s. 157 
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103. 150. Yılında Şûrâ-yı Devletten Danıştaya Uluslararası Sempozyumu, 

2019, s. 216 

104. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları, 3. Dönem (2016-2017), Avrupa 

İnsan Hakları Mahkemesi ve Anayasa Mahkemesi Bireysel Başvuru 

Kararları Çerçevesinde Temel Hak ve Özgürlükler, 2019, s. 222 

105. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları, 4. Dönem (2017-2018),  

Danıştay Kararları Çerçevesinde Temel Hak ve Özgürlükler, 2019,  

s. 397 

107. İdari Yargı Komisyonu Çalışmaları, 2. Dönem (2018 – 2019), 2019,  

s. 261 

108. İdari Yargı Komisyonu Çalışmaları, 3. Dönem (2019), 2020, s. 537 

109. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları, 5. Dönem (2019), Anayasa 

Mahkemesi ve Avrupa İnsan Hakları Mahkemesi Bireysel Başvuru  

Kararları Çerçevesinde Temel Hak ve Özgürlükler, 2020, s. 345 

110. T.C. Danıştay Başkanlığı Karar Yazım Rehberi, 2020, s. 152 

112. İdari Yargı Komisyonu Çalışmaları 4. Dönem (2020-2021), 2022, s. 440 

113. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları 6. Dönem (2020-2021), 2022, s. 

644 

116. İdari Yargı Komisyonu Çalışmaları 5. Dönem (2023), 2024, s. 362 

117. İnsan Hakları Komisyonu Çalışmaları 7. Dönem (2023), 2024, s. 460 

V. DANIŞTAY SEMPOZYUMLARI 

Yayın No:  

- ATATÜRK’ün 100. Doğum Yılı Sempozyumu, 1981, s. 156 

33. İdari Yargıda Son Gelişmeler Sempozyumu, 1982, s. 194  

43. Kentleşmenin Getirdiği Çevre Sorunları Sempozyumu (İdare Hukuku 

Açısından), 1987, s. 183  

49. Avrupa Topluluğu Hukuku Sempozyumu, 1989, s. 155  

59. 2000 Yılında İdari Yargı Sempozyumu, 2000, s. 297 

63. İdari Yargının Yeniden Yapılandırılması ve Karşılaştırmalı İdari  

Yargılama Usulü, Danıştay ve İdari Yargı Günü 133. Yıl, Sempozyum, 

2003, s. 167 

67. Danıştay ve İdari Yargı Günü 134. Yıl, Sempozyum, 2002, s. 173 

68. Danıştay ve İdari Yargı Günü 135. Yıl, Sempozyum, 2003, s. 204 

71. Danıştay ve İdari Yargı Günü 136. Yıl, Sempozyum, 2004, s. 191 

72. Danıştay ve İdari Yargı Günü 137. Yıl, Sempozyum, 2005, s. 244 

74. Danıştay ve İdari Yargı Günü 139. Yıl, Sempozyum, 2007, s. 306 
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76. Danıştay ve İdari Yargı Günü 138. Yıl, Sempozyum, 2006, s. 341 

77. Danıştay ve İdari Yargı Günü 140. Yıl, Sempozyum, 2008, s. 159 

79. Danıştay ve İdari Yargı Günü 141. Yıl, Sempozyum, 2009, s. 109 

81. Danıştay ve İdari Yargı Günü 142. Yıl, Sempozyum, 2010, s. 160 

82. Danıştay ve İdari Yargı Günü 143. Yıl, Sempozyum, 2011, s. 71 

83. Danıştay ve İdari Yargı Günü 144. Yıl, Sempozyum, 2012, s. 282 

84. Danıştay ve İdari Yargı Günü 145. Yıl, Sempozyum, 2013, s. 71 

86. Danıştay ve İdari Yargı Günü 146. Yıl, Sempozyum, 2014, s. 229 

89. Danıştay ve İdari Yargı Günü 147. Yıl, Sempozyum, 2015, s. 146 

91. Danıştay ve İdari Yargı Günü 148. Yıl, Sempozyum, 2016, s. 292 

93. Danıştay ve İdari Yargı Günü 149. Yıl, Sempozyum, 2017, s. 293 

99. Danıştay ve İdari Yargı Günü 150. Yıl, Sempozyum, 2018, s. 149 

106. Danıştay ve İdari Yargı Günü 151. Yıl, Sempozyum, 2019, s. 202 

111. Alternatif Uyuşmazlık Çözüm Yöntemleri Sempozyumu, 2021, s. 139 

114. Danıştay ve İdari Yargı Günü 154. Yıl, Sempozyum, 2022, s. 445 

115. Danıştay ve İdari Yargı Günü 155. Yıl, Sempozyum, 2023, s. 419 

115. Danıştay ve İdari Yargı Günü 156. Yıl, Sempozyum, 2024, s. 194 

VI. ULUSAL İDARE HUKUKU KONGRELERİ 

Yayın No:  

 - I. Ulusal İdare Hukuku Kongresi Bildiri Özetleri, 1990, s. 180  

53.  - I. Ulusal İdare Hukuku Kongresi, Birinci Kitap, İdari Yargı, 1991, s. 464 

 - I. Ulusal İdare Hukuku Kongresi, İkinci Kitap, Kamu Yönetimi,1991, 

s. 505  

 - I. Ulusal İdare Hukuku Kongresi, Üçüncü Kitap, Çeşitli İdare Hukuku 

Konuları, 1992, s. 307    

55. - II. Ulusal İdare Hukuku Kongresi Bildiri Özetleri, 1993,  

s. 163  

 - II. Ulusal İdare Hukuku Kongresi, İdari Yargının Dünyada Bugünkü 

Yeri, 1993, s. VIII+356  
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VII. TANITMA YAYINLARI 

Yayın No:  

 - Albüm (1968) 

 - Albüm (1978) 

 - Albüm (1985) 

 - Albüm (1990) 

 - Albüm (1995) 

 - Albüm (2000) 

 - Albüm (2003) 

 - Albüm (2005) 

 - Albüm (2008) 

 - Albüm (2011) 

 - Albüm (2013) 

 - Albüm (2017) 

 - Albüm (2020) 

 - Albüm (2024) 

 - Danıştay (1868-1989), 1989, s. 24 

 - Danıştay (1868-1989), 1993, s. 24 

 - Danıştay (İngilizce) 2003, s.32 

 - Danıştay (İngilizce) 2005, s. 32 

 - Danıştay (Fransızca) 2005, s. 32 
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