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idari tasarruflara etkisi zaruri bulunmakta ve bu durumda isbu dava
ile dava o6nce Damgtay Onuncu Dairesince goriilen dava arasinda muhb-
kem kaziye iligkisinin varhifim kabul etmek de miimkiin bulunmamak-
tadir.

Aciklanan sebeplerle, davanin kabuliine, davaciya 13/7/1966 tari-
hinden gecgcerli olarak emekliye seviketmeme wve ilk emekliye sevki ta-
rim ile yeniden yag haddinden emekiiye sevki gereken tarih araswda
gegen slirenin lndeminden ve terfilerinden sayilmamasi ve bundan do-
gan maddi haklarnm tazminat olarak verilmemesi yolundaki 26/7/1967
tarihli Gilmriik ve Tekel Bakanlifi Tekel Genei Mildiirliigii igleminin
iptaline» denilmis ve biylece 9/7/1966 tarih ve T sayili Igtihadi Birleg-
tirme Kararmmn uygulanmasinda, sz konusu igtihady birlegtirme kara-
rndan evvel emekli olarak gecen siirenin memuriyet kideminden sa-
yilmas1 hakkmda bir dava agilip karara baglanmmg ise Igtihadi Birleg-
tirme Kararndan sonra bu hususun yeniden dava konusu yapilmas)
halinde incelenip incelenemeyecegi ve emekli olarak gegen slrenin bir
terfi ddnemine isabet eden kisminin m yoksa tamaminin mi memuriyet
kideminden sayilacagl hakkmnda hirbirine aykirt kararlar verilmig oldu-
fundan geregi diigliniildil.

Kesin hiikiimle uyugmazlik, halledilmis ve ortadan kalkmmg ola-
ecagmdan kesin hitkme baglanmg bir uyusmazhfin yeniden dava ko-
nusy yaplmas) miimlkiln degildir. ictihatian Birlegtirme Kararlan ke-
sin hitkum halini almig bulunan kararlara konu tegkil eden olaylara
tesir fcra edemeyip bu kararlara ancak verildikleri tarihien sonra Ia-
karara baglanacak davalarda uyulmas: zorunludur.

Bu nedenle 9/7/1966 tarih ve 7 sayih Ifgtihadi Birlegtirme Kara-
rindan evvel emekli statiisiinde gegen slirenin Indeminden sayilmasi
hakkinda aglmig olan bir dava karara baglanms ise Igtihadi RBirleg-
tirme Kararmndan sonra mesclenin yeniden dava konusu yapilmas: ha-
linde uyusmazhgin kesin hikmiin varhf nedeniyle tekrar incelenmesi
milmkiin olmadigindan bu hususda fctihadin Besinei Dairenin 9/11/1963
tarih Esas: 1967-4772 Karar: 1963-3374 sayilil karari dairesinde hir-
legtiriimesine 13/6/1970 tarihinde yapilan birinci  gorismede oybirli-
giyle karar verildikten sonra igin esasimimn incelenmesine gegildi

9/7/1966 tarih ve 7 sayil Ictihadi Birlegtirme karar, emekil sta-
tiisiinde gecen sirenin kidemden sayilmasina taallik cdip terfi husu-
gunu kapsamamaktadir.

HEsagen terfi edebilmenin gartlari 3686 sayii yasanm 4598 sayilh
vasa ile degigik 7 mnel maddesinde hitkme baglanmigtir. Bu maddeye
gore, yukar dereceye terfi icin en az lig sene bir derecede bulunmug,
bu kadar giire o derece maaguu fiilen alnug ve iist dereceye terfie eh-
liyet kazanmmi§ olmak gerekligi gibt bu madde ile her ne suretle olursa
olsun bir dereceden fazla terfi imkam da taninmanmigtir.

Bu iiibarla emckli statiisiinde gegen slirenin ancak bir terfi stire-
sine tekabiil eden lsmimn kidemden saylmasi hakkinda verilmiz olan
kararlar 3656 sayii yasamn siz Kenusu 7 nel maddesi hilkmiine uygun
oldugundan Igtihadin Beginci Daijrenin  13/4/19688 tarih ve Esas:
1958/3208, Karar: 1968/1168 sayil karar1 veghile biriegtirilmesine,
521 gsayli Kanunun 24. maddesine gore 13/6/1970 tarihindeki birinei
toplantida iigte iki oycoklugu olmadifindan 20/6/1970 tarihinde ikinei
toplantida salt gogunlukla karar verildi.

AYRISIK OY

X — 9/7/1066 gimlii 1965/21, Esas: 1966/7 karar sayil Ig¢tihads
Birlestirme Karari, hic bir tereddiide mahal birakmiyacak surette,
emeklilik igleminin iptali halinde «Personelin emeklive qikanidiklart
tarihle iptal karan uzerine yeniden vazifeye bagladiklar: tarin arasinda
gecen silreniny tamaminm kidemine sayilacafiu ongérmigtir. Ashnda
tamamen bagka bir amagla getirilen 3636 gayill Kanunun 4598 saylh
Yasa ile degisik 7 neci maddesi beginel fikrasium, ancak bir derece
terfiine cevaz verdigi iddiasi ile emeklilikte gecen siirenin  yalmz bir
Jismmni nazara almak, emeklilikte gegen ve bir derece terfiine yeten-
den artakalan siireyi kideme saymamak, ayakta olan igtihadi birlegtir-
me kararmn defigtirilmesinden, mana ve kapsaminin sinrlandirilma-
sindan bagka sekilde yorumlanamaz.

Bir taraftan mevcut Igtihadi Birlestirme Karam isabetlidir demelk,
diger taraftan hir noktaya kadar buna uyup, cndan sonrasi igin bu ka-
rari yasa hikiimlerinin simrladifim sdylemek kanimizca geliskiye yol
agar. Gergekten, 3656 sayih Kanunun 4598 sayih Kanunla degisik 7 nci
maddesi beginci fikras hitkmii bir dereceden fazla terfie imkan vermi-
yorsa ve igtihadi birlestirme kararmna ragmen, bu hiikme uyulmasi zo-
runlugu varsa, aynl maddenin birinci fikras: da terfi igin {ig yil bir
dersceds bulunmayi, fiillen o derece maaguu almayr ve iust dereceye
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terfi ehliyetini ihraz etmeyi gart kosmugtur. Emeklive sevkedilmek
suretiyle gdrevden uzak tutulan kimse icin bu gartlamn gerceklegmesi
milmkiin olmadigina gore, tekrar hizmete alinan memurun emeklilikte
gegen siliresinden bir terfi dSnemine isabet eden kismunmn lkidemine sa-
yilmasinin kabuliine de imkidn clamiyacag bedihidir. Yasalarda aym
konuda getirilen mani hilikiimlerden bir kismuina itibar ederken bir kis-
minl ihmal caiz olamaz.

3656 sayill Yasanm, normal sekilde ve hukuk gercevesi iginde yil-
rilyen hizmetleri degerlendirdigi, bir kimscnin yasalara aykin gekilde
emekliye ayrilarak hizmetten uzaklagtirilmas: halini diizenlemedigi; bu
halin Anayasa hiukiimleri ve genel hukuk kurallan ig¢inde §/7/1966
ginlit 1966/7 sayil Tgtihadi Birlestirme kararina konu oldugu da bilin-
mektedir. Bu espriye dayali igtihad: birlestirme karam intiyacit kargia-
miyorsa veya yasalara uymayan yonii varsa yapitlacak gey 521 sayil
yasamn 46 nci maddesine uygun gekilde igtihadm degigtirilmesi yoluna
gitmektir, Hem Ictihadi Birlegtirme kararma itibar etmek, hem onun
mana ve siimuliinil yukanda arz ve izah edilen gekilde, igtihatlarm de-
gistirilmesi yerine, igtihatlam birlegtirmek yoluyla  degistirmek veya
daraltmak hukuken tecviz edilemiyeceginden tesis edilen igtibad: bir-
legtirme karamna bu ydnden muhalifim.

AYRISIK OY

XX — Ictihadi Birlegtirme kararlarmm amael, aym konuda veril-
mig olan aykin kararlar arasmdaki aykinbfn kaldinlarak istikrarin
saglanmasulir. S8z konusu olan kararlarn uygulanmasinda, karamn
mana ve kapsammin anlagilmas: bakimindan yine aykin kararlar veril-
mis ise bu husus yeniden igtihadin birlestirilmesine degil, birlegtirilmig
olan ictihadin degigtirilmesine konu olabilir,

Bu nedenle, /7/1966 tarih ve T sayill icilhadi
rimn uygulanmasinda, emekll statiisiinde gegen siirenin terfi lidemin-
den sayilmasi hususunda Dava Daireleri Kurulu ile Beginel Daire ara-
smda cikan aykirl kararlamn igtihadin degigtirilmesine konu yapil-
mas1 gerekecegi dilglincesiyle igtihadi birlegtirme karam verilmis olma-

birlegtirme kara-

s1na. Karsiyim.

AYRISIK OY

WXKK — 9/7/198¢ tarih ve T sayih felihad Rirlestivme Karariyle idare
hukulkunurn genel prensiplerine gére iptal kararlammn idari tasarruiu
yvapildif tarihe kadar ortadan kaldirilacagindan iptal davasmna kohu olan
bir iglem ve karar Damstay’ca iptal edildifi takdirde bu kararin idarece
verildigi andan itibaren, ortadan kalkmig sayllmas lazim gelecegi ve bu
sebeple emeklilik iglemleri iptal edilen personelin emekliye cikarldiklar:
tarihle iptal karar Uzerine yeniden vazifeye bagladiklan tarih arasinda
gecen siirenin kidemlerinde sayllmasi gerektigl agik ve kesin olarak kabul
edilmigtir.

Emekll olarak gegen sfirenin memurun Kideminden sayilmasi, bu
gitrenin terfi ve emeklilik siiresine eklenmesi sonucunu dogurur.

Nitekim sbzii gegen Igtihadi Birlegtirme Kararma konu olan 8 inel
Daire kararnda, emeklilikte gegen siiremin terfi kidemine eklenmesi ve
davaciun terfiinin de yapilmasina karar verilmigtir.

Fsasen Igtihadi Birlestirme Karari verilirken konu ile ilgili yasalar
ve bu meyanda 3656 sayih yasa hiilklUmleri incelenmig ve bir ayirm ya-
pimaksizin emekli statiislinde gegen siirenin Kidemden sayimas: Karatr-
lagtiriimagtar.

Bu nedenlerden #tiirlt emeklilikleri iptal edilen personelin emekli ola-
rak gecen siirelerinin tamamimn kidemlerinden sayilmas gerekecefi ka-
rsiyle, Ictinad: Birlestirme Kararmin kapsatninin daraltilarak bu siirenin
bir terfi dénemine isabet eden kisminmn sayimas lazmmgeldigi yolundaki
gokluk kararmma kargiyiz.

OZETL : Muhtelf scoeplerle gekilemiyerek gitm-
riikierde biriken mallarn bazi kayit ve sgart-.
larla tasfivesine dair 6/1919 sayili Kararnameye
gore, dikis makineleri bog kovanlarmmn, yurda
jthallerinin mimkiin olmadigxr hakkinda

FKsas No: 1967/5
Karar No: 1970/19

Muhtelif sebeplerle cekilemeyerek glimriiklerde biriken mallarin baz
kayit ve sartlarla tasfiyesine dalr 6/1919 sayih kararnameye gore, dikig
makineleri bog kovanlarimn, yurda ithallerinin miimkiin olup colmadifl yo-
lunda ctkan uyugmazliklar iizerine verilen Damgtay 8 inci Dairesinin
27/12/1963 glin ve 1963-10876 sayilt kararlariyla Damgtay 12 nei Dajre-
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sinin 30/4/1966 giin ve 1966-1654 sayih kararlamn arasinda var olan ayki-
riigm Igtihadin Rirlegtivilmesi yolu ile giderilmesi istenilmiy ve is Birinei
Bagkanhkea Igtihailari Birlegtirme Kuruluna havale edilmig olmakla bu
husustaki Bagkanunsdzciiliigiiniin diiglincesi, raport6ér liyenin raporu ve
sozill geeen Daireler kararlar: incelendikten sonra geregi ditstiniildil.

Ictihatlarin Birlegtirilmesi yoluyla meveut aykimhklarin giderilmesi
istenilen kararlarla ilgili tasfiye kararnamesi, hitkmiinll icra etmig ve yedi
senelik bir maziye sahip bulunmusg ise de, bu kabil kararnamelerde mev-
cut ibarelerin ne deger tagdiklarinin da belli edilmesi ve bunun bir pren-
gibe taalllk ve keza bu tiir islerin 521 sayih Kanunla Onikinci Daireye
verilmis olmasimmn Igtihadin Birlegtirilmesi yoluna gidilmemesi igin bir
sebep teskil edemiyecegi hasebile I¢tihadin Birlegtirilmesine yer olmad:f
yolunda, ileri sliriilen goriisiin reddine 7/3/1970 giinli yapilan birinci go-
riigmede ve usule ait bu goriigiln evvelee karara baglanmig olmas1 sebe-
biyle yeniden gériigiillemeyecegine 9/5/1970 giinit yapilan ikinel gdriigme-
de gofunlukla karar verildikten sonra Igin esasmna gecildi :

Gergekten, Damstay 8 inci Dairece miittehaz 27/12/1963 giin ve
1963-10876 sayh kararda, 6/1919 sayih kararnameye gore giimritklerde
biriken mallarin yurda ithal edilebilmelerinin bu kararnameye ekli listede
yer almamig olmalar takdirinde mimkin bulundufu halbuki ithali iste-
nilen dikig makineleri bog givdelerinin, stzil edilen listenin 84.41.10 giim-
riik tarife ve istatistik numaral bdliimii kargisinda yer alan kompie dikig
makinesi (GOvde, ayaklari, bag dirsekleri) ibaresine dahil bulundugu ve
bu itibarlada ithallerine imkan olamayacagh, dngbriilmiiy ve Damgtay 12
nei Dairesince verilen 30/4/1966 giin ve 1966-1654 sayilh kararda ise,
..... glimrilk girig tarife cetvelinin dikis makinelerine taallitk eden
84 41 tarife pozisyonu, 84.41.10 tarife ve istatistik numaras: ile komple
dikis makinelerini ve 84,4190 tarife ve istatistik numaras ile de bu ma-
kinelerin difer miteferrik akgam ve parcalarin glimulline aldifina, sézi
gecen listede ise miinhasiran 84.41.10 tarife istatistik pozisyonundaki
komple dikig rmakineleri yer almig bulunduguna gire; davacimn 3 fincii
Kota Liberasyon Listesinin 84.41.90 tarife ve istatistik pozisyonundan istih-
sal ettifi miisaadeye miisteniden yurda getirdigi bu pozisyona dahil dikis
makinesi bog gévdelerinin idarece komple dikis makineleriyle ayni po-
zisyonda miitalaa edilmesinin isabetsizligi zahirdir. . . . . } denilmek su-
retiyle ithale miisaade olunmamash yolundaki iglemin iptaline hiikmolun-
mustur.

Gergekten glmriiklerde ithaldt iglemleri glimriik tarife cetvellerine
intibak ettirilerek ylirititliirse de, bu gibi normal ithal yollannin diginda
kalan Hzel kararnamelere dayanilarak yapilacak ithalatta, evvelemirde
bu kararnamelerde kullamilan tabir ve bunlara konulan kaytlara itibar
ezastir. Olayda da herne kadar 84.41.10 tarife ve istatik pozisyonu miin-
hasiran komple dikig makinelerine ait bulunmakta, ise de, =6zli gecen ka-
rarnamede 84.41.10 giimritk tarife ve istatistik numaras: bdlimil karsi-
sinda komple dikis makinesi denildikten sonra agkea (Govdesi ... .) de
zikredilmig bulunduguna nazaran ithal edilmek istenilen giivde - bogko-
vanlarinin kararnameye ekli bu listede yer aldifim1 kabul etmek gerekir.

Bu itibarla ictihatlarin Damgtay 8 inci Dairesinin 27/12/1263 glin ve
1963-10876 savili kararmdaki esas dahilinde birlegtirilmesine 7/3/1970 ta-

rihinde iigteiki oygoklugu olmadifmdan 9/5/1970 giintinde salt gogunlukla
karar verildl.

AYRISIK OY

*X — Hernekadar Sckizinci Dairenin karariyle Onikinei Daire karan
arasmda 6/1919 sayih kararnamede yazill 84.41.10 glimrilk tarife pozis-
yonunun uygulanmasi bakimindan aykinhk mevcut ise de, bu tir iglerin
521 sayill Damgtay Kanunu ile Onikinci Dairenin gdrevi icine girmis ol-
mas1 ve bundan sonra bir birine aylur: karar verebilecek iki Dairenin
meveut olmamas1 hasebile Ictihadin Birlegtirilmesine lizum bulunmadiga
goritslindeyiz.

AYRISIK OY

XX — 1Isin birinei gorligmesinde Tctihadin Birlegtirilmesine lizum
bulunmadig: yolunda ileri siirlilen usule ait gérils karara baglanmg olsa
dahi, ikinei gértigmede bu hususun yeniden gdriigliliip karara baglanma-
gina mani kanuni bir hitkiim bulunmadig1 ve hilkmiinii icra etmig ve sim-
diye kadar ancak iki karara konu tegkil etmig olan bir gegici kararname-
nin uygulanmasiyle ilgili konuda Igtihadin Birlestirilmesi yoluna gidile-
miyece®i ve her kararnamenin ayri bir dzellik tagiyabilecegi cihetle igin
prensibe taalliku da diigliniilemeyecegi nedenleriyle esasin incelenmesine
yer olmadigr gériiglindeyiz.

AYRISIK OY

XXX — Ister normal gekilde olsun ve ister tasfiye kararnamelerine
dayamlarak yapilsin bilelimle ithal muamelatinda glimriik tarife ecetvel-
lerine itibar, egyamn ithal rejimine uygunlugu ve ithal iglecmlerinde intl-
zami temin bakimindan zorunludur. Nitekim bu kararnamelerde egyamn
nevileri zikredilmelkle heraher ayrica tarife ve istatistik numaralarinda
zikredilmis olmasi bu zorunlugun bir ifadesidir. Aksi halde bu numara-
larm zikrine yer ve ihtiyac olmamak 1azim gelirdi. Olayda da 84.41.10 ta-
rife ve istatistik numaras: zikredilmek suretiyle komple dikig makineleri
denilmiz ve ancak, parantez iginde, komple dikig makinelerinde mevcu-
diyeti dngérillen «gévde, bag ve dirseklers zikredilmigtirki buna gire glv-
deleri miicerret, komple dikis makinelerinden adde imkén yoktur. Esasen
bu gibi pargalar esas cetvelde 84.41.90 tarife istatistik numarasinda gds-
terilmis ve ithalatgiyada idarece bu gtvdeler igin bidayette bu pozisyon
numaras1t jle ithal izninin wverildigi anlagilmighir.

Kaldiki miicerret bir gévdenin komple dikis makinesi olarak kabu-
line imk&n olmamakla beraber bidayette efer govdelerin dahi ithallerine
bu kararname ile izin verilmemek istenseydi bu esyamn 84.41.90 pozisyonu
kargisinda zikri veya hic olmazsa komple dikis makineleri yamnda ve
fakat parantez aqlmayarak dogrudan dogruya bir virglil ile dermeyan
edilmesi 18z1m gelirdi.

Bu itibarla ictihatlarin Damgtay 12 nei Dalresinin 30/4/1966 giin ve
1966-1654 sayih kararindaki esas dahilinde birlegtirilmesi gerektigi kanaa-
tiyle gogunluk kararma kargiyiz.

ILANLAR

Ankara Dokuzuncu fera Memurlugundan :

1970/748

Odeme emri, senet Srnegi ve ihtiyati haciz zalt varakas1 sureti-
nin tebligi,

Borglu: A, Aziz Ayparlar, Dikmen 9 uncu Km. No. 589 Ankara.

Borg: 771,75 TL. asil alacak, icra masraflan, faiz ve Avukailik
ticreti ile tahsili.

Senet ve tarthi: 22/12/1969 tanzim tarihli 18/1/1970 vadeli 750,—

TL. hk emre muharrer senct ve dosyada mevcut 37271970 tarthli ihti-
vati haciz tutanag érnegi.

Miiriivvet Toksoy vekili Avukat Miifit Berker's olan 77175 lira
ve masraflardan dolay: borcunuz icin Ankara 7 nci Sulh Hukuk Hai-
kimliginden verilen 2/2/1970 tarih ve 1970/102 - 9% sayih ihtivati haciz
karar: ile yukarida vazih adresinizde 3/2/1970 tarihindc bir adet hali-
niz haciz edilmistir. Yukarida yazih adresinize ¢ikarilan édeme emnri
ve ihtiyati haciz zabit 6rnekleri ikametinizde bulunamadiginizdan ba-
hisle iade edilmis ve zabitaca yapimrilan adres tahkikinde de adresiniz

tespit edilememis oldugundan ilAnen tebligine karar verilmistir. Hacze
ve ihiiyati hacze itirazimz varsa kanuni milddete jlave olunan 13 giin
icinde bildirmeniz veya yukanda yazili bor¢ ve masraflann isbu Gde-
me emrinin Resmi Gazete'de nesir tarihinden itibaren kanuni niid-
dete ildve olunan 15 giin icinde Odemeniz (Teminat vermeniz) bor-
cun tamamma veya bir kispmna weya alacaklimm takibat icrasina
bir itirazimz varsa, senet altindaki imza size ait degilse yine 5 gmiine
ilave edilen 15 giinki 20 giin icinde ayrica ve agikca bildirmeniz, aksi
halde icra takibinde bu senedin sizden sddir olmus sayilacag, imzay
reddettiginiz takdirde mercii 6niinde yapilacak durusmada hazir bu-
lunmamz buna uymazsamz vaki itirazimzin muvakkaten kald:rilacag,
senet ve borca itirazimizi yazih veya sézlii olarak icra dairesine 20 giin
icinde bildirmediginiz takdirde aym miiddet i¢inde 74 iincii madde
gerefiince malbeyamnda bulunmaniz aksi halde hapisle tazyik oluna-
cagimiz, hig malbeyaninda bulunmaz veya hakikata aykim beyanda

buluniursamz hapisle cezalandinlacagimz borg odenmez veya itiraz
edilmezse cebri icraya devam edilecedi, takibe itiraz ettifiiniz takdirde
itirazla birlikte tcblif giderlerini Gdemeniz aksi halde itiraz etmemis
sayilacafaniz jlanen tebli§ olunur. 10294/5



