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Danistay Ictihatlan Birlestirme Kurulu Kararlar

E. No : 1965/34, 1966/49
K. No @ 1974/13

OZU : Ziral Donatim  Kurumunuu mevduat
fajzlerinden kesilen gelir vergisinin, vergi haia-
lart ve diizeltine hiikiimlerine binaen iadesinin
miimkiin olmadif haklnda,

4604 sayili Kurulus Kanununun 16 nct maddesine gore gelir ver-
gisinden de muaf olduklar halde, mevduat faizlerinden 935 ve miitea-
kip willarda tevkif (stopaj)} yolu ile ahinan gelir vergilerinin «verg
hatalar1 ve dizelme» hikimleri geregince jadesi isteklerini reddeden
Maliye Bakaniigl islemlerine karsi aghiklari iki davadan birincisim
25/12/1939 giin ve E. 1957/2730, K. 1959/4293 saw1 ile kabul; ikincisini
24/12/1962 giin ve E. 1960/196, K. 1962/4803 say1 ile reddeden Darmstay
4. Dairesi kararla;? arasindaki aykiriligin ictihadin  birlestirilmesi
volu ile giderilmesi istegine dair Ziral Donatim Kurumunun 25/11/1963
ve 22/9/1966 giinli yazilart Birinci Bagkanlik¢a Igtihadi Birlestirme
Kuruluna havale edilmesi iizerine raporidr {iyenin raporu, ilgili dava
dosyalary, diger belgeler ve mevzuat incelendikten ve Baskanunsoz-
cusiiniin «I¢tihatlar: Birlestinmenin konusu,» Tiirkive Zirai Donaiim
Kurumunun bankalardaki mevduatina tahakkuk cttirilmis olan faizler
uzerinden, stopaj volu ile tahsil edilen gelir vergisinin, vergi hata-
larinn dizeltme hitkimleri gereginece, peri istenmesinin mitmkiin olup
almadig sorununun ¢dzimlenmesine degin buiunmaktadir,

Gergekten Damstay Dordiineti  Dairesi, 25/12/1959  giinlih  ve
1939/4293 sayilt kararivle Zirai Donatim Kurumunun bankalardaki
mevduatina tahakkuk ettirilen faizlerin, yukarda sozii edilen Kuru-
mun, 4604 sayili yasamun 15, maddesi geregince vergiden muaf bulun-
mas1 nedeniyle iade edilmesi gerektigi goriiglinii benimsemis oldugu
halde, 24/12/1962 gunlii ve 1962/4803 sayilh Kararnda amlan verginn,
vergi hatalanm diizeltme yolu ile geri istenemiyecefi ilkesine yer
vermis ve boylece taraflar: ve konusu ayni  olan benzer davalarda,
vasa hiikimlerinm farklh bighmlerde yorumlanmas: sonucu olarak,
birbirine aykin kararlar verildigi goriilmiigtiir.

1 — 25/12/1959 giinlii kararin verilmis oldugu tarihie wiiriirliikie
bulunan 5421 saviht Gelir Vergisi Kanunu ile 5432 sayibh Vergi Usul
Kanununun, sonradan vyiirirliikien kaldinldigi ve 5422 sayili Kurum-
lar vergisi yasasimn 1nuafhklar ve istisnalar baghfim tasiyan 7 ve 8.
maddclerinin de 199 sayili yasa ile degistirildigi ve bdylece stzkonusu
edilen 25/12/1939 giinlh kararin yasal dayanagim teskil eden hiikiim
lerin arnik uvgulama alam ve olanagi kalmamis bulundupy jleri siiris-

lerek acaba i¢tihatlarin birlestirilmesine gerek olmadigi  sonucuns
vartabilivmi?
Hemen belirtelim ki biz, I¢tihailarin  Birlestirilmesine lizum

oldugu goriisilndeyiz. Gergekten ;

|
{

@) 5432 sayili Vergi Usul Kanununun 213 sayill yasa ile yiiriir
lukten kaldirilmmg olmasma ragmen vergi hatalarmm diizeltilmesine
iligkin 106-308 nci maddeleri amlan 213 sawvili yasaya 116-118 aci
maddeler olarak,

b) 5421 sayili Gelir Vergisi Kanunu 193 sayih yasa ile yiirii-
ndkten kaldirilmus ise de gelir vergisinden milistesna olan menkul ser-
maye iratlanyle mevduat faizlerinin vergive tabi olduguna degin 24
ve 82 nci maddeleri az énce ads gecen 193 sayih yasava 22 ve 75 not
addeler olarak aynen intikal ettirilmis ve 3422 sayihh Kurumlar Ver-
gisl Kanununun muafhklar ve istisnalar baghgini tasiyan 7. ve 8. mad-
deleri de 199 sayili yasa ile degisiklik vapibmis oldugu halde, banka
mevduatit hakkinda, eski hiikiimlerden degisik yeni hilkumier getiril-
memistir.

Pemek oluyor ki, sbzil gecen karariar nedeniyle uygulannms bu
lunan yasa hiikiimlerinin bundan sonra da aym niteliktekl davalar
hakkinda da uygulanmasina devam edilecektir. Bu itibarla amlan yusa
hitkitmlerinin viiriirliikten kaldirnildigi veya degistiriimis oldugu sebe-
bine dayanilarak Igtihatlarn Birlestirilmesine ver olmadifi soviene-
mez.

2 — Isin esasina gelince; Zirai Donatim Kurumunun, 4604 sayil
yvasanin 15, 16 ve 17. maddeieri gerefince vergiden muaf oldugu dre
stiritlerek 213 sayviti vasamin 118. maddesinin 2 Nolu bendine gore, tarh,
tahakkuk ve tahsil edilen gelir vergisinin iade edilmesi gerektifi iddia
olunmaktadir, Oysa, 15. madde de, kurumun Tiirkive'ye ithal edecegi
Lham, vart mamul ve mamul maddelerle bilumum aldt, makine ve
vedek pargalan, ncvileri Tarmn Bakanhgmmin tekliifi iizerine Bakanlar
Kurulunca tesbit edilmek sartiyle, giimriak ve her nev'i ithal resim-
lerinden ve vergilerinden,

16, maddede ise sube ve mibessescleri kurulus muameleleri ile
ikraz ve istikraz, menkul ve gayrimenkul alum, satim islerinde ve sair
muamelelerinde vergi, resim ve harglardan muat oldufu odngorilmiig
ve boylece Gelir ve Kurumlar Vergisinin bu maddeler kapsami dismda
kaldigr higbir kusku ve duraksamaya ver vermiyecek bicimde agikhga
kavusturulrnusgtur,

Gergi, sozii edilen yasamn 17. maddesinde «Kurum ve milessese-
leri kazang ve buhran vergilerinden mualtir...» denilmekte ise de isbu
madde, 5421 sayili vasamn i08. maddesiyle viiréirliikien kaldimlmagtiv.

Bu agiklemalardan da anlapilacagy lizere, Zirai DDonatim Kuru-
munun, bankalardaki mevduatina tahakkuk ettirilen faizler (menkul
sermaye iradi) yéniinden, agik olarak vergiye bagh oimadifi  veya
vergiden muaf bulundugu yolunda bir yasa hikmii yoktur. Bu nedenle
213 sayili yasanin 118, maddesinin 2 nolu bendine dayamilarak, tahsi!
edilmis olan verginin, vergi hatalarmm diizelime yolu ile geri ist
mesi olanaksizdrr.
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Bu nedenlerle Igtihatlarin, 4 ncii Dairenin 24/12/1962 ginlit  ve
196974803 sayily karari dogrultusunda birlestirilmesinin usul ve vasa
hiikiimlerine daha uygun diisecegi goriisiinde oldugumuzu  yilksek
Kurulun takdirlerine arzederim» yolundaki aciklamalardan sonra
geredi goriisiiliip disiiniildii :

A) 4604 sayili Ziral Donatim Kurumu ve 5421 sayih Gelir Ver
gisi Kanunlarnin ilgili hiikiimleri :

I — 4604 sayili Kanunun,

Madde 15 — Kurumun Tiirkive'ye ithal edecegi ham, yarn mamul
ve mamul maddelerle bilumum alat ve makina ve yedek parcalar ne-
vileri Ziraat Vekaletinin teklifi iizerine Icra Vekilleri Hevetince tesbit
edilmek sartiyle giimritk ve her nev'i ithalit resimlerinden ve vergi-
lerinden muaftir.

Madde 16 — Kurum, sube ve milesscscleri kurulus muameleleri
tle ikraz ve istikraz, menkul ve gayrimenkul ahm, satim islerinde ve
sair muamelelerinde vergl, resim ve harglardan muaf oldugu gibi
taksitle yapilan muameleler igin tanzim cdilecek senetler damga res-
minden ve tasdik harcindan muaftir.

Kurum tarafimdan yapilacak muamclclere ait senetlerin ve sair
vesikalarin muhtar ve htivar heyetlerince tasdiki, Noter tasdiki
hiikmiinde olup bunlardan dolay1 hi¢ bir harg, resim ve para alinmaz.

Miimessillerin  Kurum namiuna yapaca$ isler aym hiikiimleie
tabidir.

Madde 17 — Kurum ve imiicssescleri kazang ve buhran vergile-
rinden muaf oldugu gibl 3460 sayilr Kanunun 46. ve 47 nci maddeleri
hiltkitmlerinz de tabi degildirler,

IT — 5421 sayih Kanunun,

Madde 23 — Asagiida yazilh menkul
gisinden miistesnadir :

1 — Ozel Kanunlari veya Devletle akdedilmis mukavelelerle her
Liirlia vergiden istisna edilmis olan menkul kiymetlerin faiz, temettii
ve ikramiyeleri;

sermaye iratlar1 gelir ver-

2 — Mevduat ve ozel alacaklar karsthgnda bir takvim yihinda
alinan faizlerin 200 lirast (muhtclif mbesseselerden veya bir muesse-
senin muhtelif sube veya ajanslanndan alinan mevduat [aizlerinde
bu had her milessese veya her milessesenin muhielif sube ve ajanslar
igin ayn nazara ahmr).

Madde 82 — Asapda yazili menkul sermaye iratlann vergi tev-
kifatina tabidir :

4 — Mevduat faizlerinin istisna haddini agsan kisumlar.
Menkul sermaye iratlarindan vergi tevkifati asagidaki esaslara
gore yapilir :

4 — Menkul sermaye iratlar: Lzerinden vergi kesilirken, istihkak
sahiplerinin gercek veya tiizel kisi olmalarina ve gelir veya kurumlar
vergisine tabi bulunup bulunmamalariva bakilmaz (Hazine harig).

Madde 108 — Asafiida tarihi ve sayist gosterilen Kanunlar ve
diger Kanunlarin kazang, iktisadi buhran, mevazene ve Hava Kuvvet:
lerine yardim vergileriyie fevkaldde zamlarma veya bu vergilerin mui-
kellefiyet sekil ve nisbetlerine, muafiyet ve istisnalarina iliskin biitiin
hiikiimleri yiirfirliikten kaldirimistir :

B — Davalarda taraflarin iddia ve savunmalan ozeti :

Miikellef kurum; 4604 sayiik Kanunun 16 nc1 maddesinin gelir ver-
gisinden de muatiyeti kapsadifi ve 5421 sayih Kanunun 23 imcil mad-
desinin 6zel hiikiimleri sakli tuttugu halde, kanunsuz olarak ve stopaj
yolu ile kendilerinden almman gelir vergisinin iade etmiyen Maliye Ba-
kanlifr islemlerinin iptalini istemis; Maliye Bakanhgi isc: 4604 sayil
Kanunun 16 nci maddesinin gelir vergisinden maufiveti kapsamadigini,
pelir vergisine muadil eski kazang¢ ve buhran vergilerinden muafiyete
ait 17 nci maddesininde 5421 sayilh Kanunun 108 in¢l maddesiyle ilga
edildigini; bu sebeple Kanunun 82 nci maddesi birinci ve ikinci hkra-
lanmn 4 tinca bentleri geregince vapilan gelir vergisi tevkifaunda ka-
nunsuzluk bulunmadifnl savunmusiur.,

C — SONUG ;

Taraflarin iddia ve savunmalar: ile dayandiklan kanun hiikim-
lerinden de anlasilacag lizere, her iki dava konusu olaylarda; «agik ola-
rak vergive tabi olmiyan veya vergiden muaf bulunan kimselerdens
veya «agik olarak vergi mevzuuna girmiyen veya vergiden miistespa
bulunan gelir iizerinden vergi istenmesi veya alinomasi» stz konusu

olmayip, Vergi Usul Kanunlarimin vergl hatalarr ve diizeltme hiikiim.
leri disinda kalan hukuki sorun ve uyusmazlix bulunmaktadir.

Bu sebeple zamaninda itiraz ve temyiz komisyonlarina basvurul
mamak suretiyle kesinlesen vergilerin iadesi isteklerini reddeden Ma-
iiye Bakanhg islemlerinde herhangi bir kanunsuzluk goriillmemektedir.
lgtihadin, davanm ayni nedenlerle reddine dair 4 iincii Dairenin
24/12/1562 giin ve E. 1960/196, K, 1962/4803 sayili karan dogrultusunda
birlestirilmesine 13/6/1974 tarthinde iigte ikiyi asan oygokluguyla ka-
rar veriidi. '

KARSI OY

X — Aralarmda aykrihik bulundugu kabul edilerek ictihadin bir-
lestirilmesine sebep gdsterilen Dordiincii  Daire Kararlarindan
196772730, 1959/4293 sayili olam 5432 sayil Vergi Usul Kanununun yii-
rirlukte oldugu arada digeri (1960/196-1962/4803 sayih) ise 193 sayili
vergi usul Kanunun yiiriirliikte oldugu sirada ve bu Kanunun 406 nci
maddesine dayamlarak alimmistir. Dolayisivle ayri kanunlara dayanila-
rak wverilmis kararlar arasinda aykinhktan séz edilerck uzun  yillar

snra i¢tihadin birlestirilmesi yerinde olmayacagiindan ¢ogunluk gé-
riigiine karsiviz.

E. No: 1965/103
K. No: 1974/10

OZU : Sehit dul ve yetimlere baglanan ayhklarin baslangic ta-
rihlerinin idareyc miiracaat tarihlerini takip eden aybast m yoksa
Danisiay’a agilan dava tarihlerinin mi esas oldugu konusunda igtiha-
din birlestirilmesine yer olmadign Hk.

Sehit dul ve yetimlerine baglanan ayliklarin basltangic tarihlerinin
idarcye miiracaat tarihlerini takib eden aybasi elduguna iliskin 5 inci
Pajrenin 3/4/1963 giin ve E. 1962/3088, K. 1963/1339 sayili karar ile
aksine, Damstay'a agilan dava tarihlerinin esas bulundufuna dair aym
dairenin 21/5/1964 giin ve E. 1963/3692, K. 1964/2340 sayili karar ara-
sindaki aykimligin ictthadin birlestirilmesi  yoluyla giderilmesinin
Ankara Barosu Avukatlarindan Aziz Baban tarafindan istenilmesi ve
isin Birinci Baskanlikca Ictihatlar: Birlestirme Kuruluna havale edil-
mesi iizerine dosya ile ilgili olarak raportdr iiyenin ve Baskanunsoz-
clisiiniin «ictihadin Inrlestirilmesine mahal olmadigl» yolundaki agik-
iamalarindan sonra konuya iliskin kararlar ve mevzuat incelenip ge-
1egi dilsiiniildi.

521 sayil1 Damgtay Kanununun 45 inci maddesinde, I¢tihatlar1 Bir-
iestirme Kurulunun, Dava Dairelerinin veya Dava Daireleri Kurulunun
kendi kararlar1 veya ayr1 ayn verdikleri kararlar arasinda aykirihk ve
uyusmazlik goriildiigii takdirde isi inceleyeccgi ve lilzumlu goriirse ig-
tihadin birlestirilmesine karar verecegi belirtilmistir.

Mitlga ve yiirlirliikteki emekli mevzuat: birlikte incelendiginde
2434 suyih T.C. Emekli Sandifi Kanununun yiiriirliife girdigi tarihten
once schit olanlarin hentz aylik baglanmamis dul ve yvetimleri ayhkla-
fmun yazi ile miiracaat tarihini takib eden aybasindan itibaren baglan-
mast gercktig sonucu dogmaktadir,

Buna goére ictihadin huna uygun diisen 5 inci Dairenin 3/4/1963
giin ve E, 1962/3088, K. 1963/1339 sayih karari1 vechile birlestirilmesi
gerektifi akla gelmekte ise de, bu ayhklarin baslangic tarihleri biylece
Lanunla tayin ve tesbit edilmis bulundugu cihetle bu konuda bir ig-
tihat tesisine yer olmadify gibi birbirine aykwn kararlarin ¢ikmas: ve
bu nedenle bunlarin birlestirilmesi dec sbz konusu olmamasi gerekir.

Nitckim gerck 521 savili Kanunla emeklilik islerine iliskin da-
valar ¢oziimlemekle girevlendiriimis olan 10 uncu Dairenin yerlesmis
ictihatlarn gerekse T.C. Emekli Sandigi Genel Midiirliiginin uzun
siireden beri devam edegelmekte olan uygulamalari mevzuata uvgun
olarak sehit dul ve vetimleri ayhiklarinin yaz ile miiracaat tarihini
takib eden avbasindan itibaren baglanmasi dogrultusunda olup konu
ile ilgili hi¢ bir davada mevcut degildir.

Bu nedenlerle ictihadin birlestirilmesine yer olmadifma 15/6/1974
tarihinde oybirligi ile karar verildi,

E. No : 1967/19
K. No: 1974/9

OZETL: 5434 sayih Kanunun 39 uncu maddesinin degisik (b)
tikras1 geregince evvelce emekliye sevkedilipte haklarmda uygulanan
bu muamele alevhine sonradan Damstay’da dava acmis olanlardan
dava agma sirasinda 65 vaslarim ikmal etmis bulunanlarin emeklilik
islemleri alevhine actiklari davalarin esasmun incelenip incelenemiye-
cefi hakkinda.



